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Daugavpils pilsētas domes izpilddirektora vietniece
___________________ T.Dubina
Daugavpilī, 2020.gada 4.martā
ZIŅOJUMS 

par uzaicinājumu pretendentiem piedalīties aptaujā par līguma piešķiršanas tiesībām 

“Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 4.2.2.SAM ietvaros”

Uzaicinājuma identifikācijas Nr. AD 2020/15
1. Pasūtītājs: 

	Pasūtītāja nosaukums
	Daugavpils pilsētas dome

	Adrese
	Krišjāņa Valdemāra ielā 1, Daugavpils, LV-5401

	Reģistrācijas numurs
	90000077325

	Kontaktpersona tehniskajos jautājumos
	Domes vecākā referente, tālr.20027188, e-pasta adrese: tatjana.krasevska@daugavpils.lv

	Darba laiks
	Pirmdiena
	No 08.00 līdz 12.00 un no 13.00 līdz 18.00

	
	Otrdiena, Trešdiena, Ceturtdiena
	No 08.00 līdz 12.00 un no 13.00 līdz 17.00

	
	Piektdiena
	No 08.00 līdz 12.00 un no 13.00 līdz 16.00


2. Zemsliekšņa iepirkuma nepieciešamības apzināšanās datums: 2020.gada 2.marts
3. Zemsliekšņa iepirkuma mērķis: izvērtēt Daugavpils pilsētas pašvaldības vērtēšanas komisijai (turpmāk – Komisija) iesniegtos projektu iesniegumus un nepieciešamības gadījumā precizētus projektu iesniegumus un atkārtoti precizētus projektu iesniegumus, sniedzot atzinumu.
4. Līguma izpildes termiņš: 12 (divpadsmit) mēneši no līguma noslēgšanas dienas.

5. Iepirkuma priekšmets ir sadalīts šādās daļās:

5.1. “A” daļa – finanšu jomas eksperta piesaiste projektu iesniegumu izvērtēšanai un atzinumu sniegšanai 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa "Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās" pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas (turpmāk – 4.2.2.SAM) ietvaros;
5.2. “B” daļa – būvniecības jomas eksperta piesaiste projektu iesniegumu izvērtēšanai un atzinumu sniegšanai 4.2.2.SAM ietvaros;
5.3. “C” daļa – ēku energoefektivitātes jomas eksperta piesaiste projektu iesniegumu izvērtēšanai un atzinumu sniegšanai 4.2.2.SAM ietvaros.
6. Piedāvājumu var iesniegt vienā vai visās cenu aptaujas daļās. Piedāvājuma varianti nav pieļaujami. Iesniedzot piedāvājumu vairākās aptaujas daļās, pretendents apzinās savas iespējas vienlaicīgi izpildīt vairākus līgumus.
7. Veicamo būvdarbu, preču piegādes vai pakalpojuma uzskaitījums (apjomi): precīzs pakalpojuma apraksts ir noteikts Tehniskajās specifikācijās: “A” daļai 1.pielikums, “B” daļai 3.pielikums, “C” daļai 5.pielikums.
8. Paredzamā kopējā līgumcena:
8.1. “A” daļai: par 1 (viena) projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 350.00 bez PVN, par 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN, par 1 (viena) atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN. 
Paredzamā kopējā līgumcena līdz 1 300.00 bez PVN.
8.2. “B” daļai: par 1 (viena) projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 350.00 bez PVN, par 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN, par 1 (viena) atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN. 

Paredzamā kopējā līgumcena līdz 1 300.00 bez PVN.
8.3. “C” daļai: par 1 (viena) projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 350.00 bez PVN, par 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN, par 1 (viena) atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN. 

Paredzamā kopējā līgumcena līdz 1 750.00 bez PVN.
9. Piedāvājuma izvēles kritērijs: piedāvājums ar viszemāko cenu, kas pilnībā atbilst prasībām.
8. Nosacījumi dalībai iepirkuma procedūrā.
Pasūtītājs izslēdz pretendentu no dalības procedūrā jebkurā no šādiem gadījumiem:

1) pasludināts pretendenta maksātnespējas process, apturēta vai pārtraukta tā saimnieciskā darbība, uzsākta tiesvedība par tā bankrotu vai tas tiek likvidēts;

2) pretendentam Latvijā vai valstī, kurā tas reģistrēts vai kurā atrodas tā pastāvīgā dzīvesvieta, ir nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā kādā no valstīm pārsniedz 150 euro.
3) nav iesniegti kādi no 10.punktā pieprasītiem dokumentiem.

10.  Pretendents iesniedz piedāvājumu atbilstoši Piedāvājuma iesniegšanas formai: “A” daļai 7.pielikums, “B” daļai 8.pielikums, “C” daļai 9.pielikums.
Piedāvājumam jāpievieno šādi dokumenti:
· “A” daļai: dzīves gājuma apraksts (CV), kurā norādīta izglītība (augstākā izglītība ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā), pieredze finanšu analīzes, ekonomiskās analīzes vai izmaksu un ieguvumu analīzes sagatavošanā (vismaz 3 gadi, norādot sagatavoto dokumentu nosaukumus – vismaz 3 dokumenti) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā; augstākās izglītības (ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā) apliecinoša dokumenta kopija;
· “B” daļai: dzīves gājuma apraksts (CV), kurā atspoguļota tehniskā izglītība un pieredze ēku būvdarbu vadīšanā (vismaz 3 gadi) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanu; sertifikāta ēku būvdarbu vadīšanas jomā kopija;

· “C” daļai: dzīves gājuma apraksts (CV), kurā atspoguļota izglītība un pieredze energoauditu izstrādē (sagatavoti vismaz 3 energoauditi) un pieredze Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu vērtēšanā energoefektivitātes jomā (vismaz 3 gadi); sertifikāta vai cita līdzvērtīga dokumenta kopija, kas apliecina tiesības veikt energosertificēšanu un apliecina eksperta kompetenci energoefektivitātes jomā.

9. Informācija par rezultātiem: tiks publicēta Daugavpils pilsētas domes mājas lapā: www.daugavpils.lv. 
10. Piedāvājums iesniedzams: līdz 2020.gada 11.martam plkst.10:00 Daugavpils pilsētas domes ēkā, Saules ielā 5A, 2.stāvā, 204.kab., Daugavpilī, LV-5401 vai elektroniski: tatjana.krasevska@daugavpils.lv.
11. Eksperta piesaiste plānota Eiropas Reģionālās attīstības fonda  līdzfinansētā Daugavpils pilsētas pašvaldības projekta Nr.10.1.3.0/18/TP/013 “Daugavpils pilsētas pašvaldības kapacitātes palielināšanas un izvērtēšanas procesa nodrošināšanai II kārta” ietvaros.
1.pielikums

TEHNISKĀ SPECIFIKĀCIJA “A” DAĻAI
Daugavpils pilsētas pašvaldība plāno piesaistīt finanšu jomas ekspertu (turpmāk – Eksperts) Komisijai iesniegto projektu iesniegumu izvērtēšanai un atzinumu sniegšanai darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa "Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās" pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas "Energoefektivitātes paaugstināšana un atjaunojamo energoresursu izmantošana nacionālas nozīmes attīstības centru pašvaldībās" ietvaros.
1. Prasības Ekspertam:
1.1. iegūta augstākā izglītība ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā;

1.2. pieredze finanšu analīzes, ekonomiskās analīzes vai izmaksu un ieguvumu analīzes sagatavošanā (vismaz 3 gadi, sagatavoti vismaz 3 dokumenti);

1.3. zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;

1.4. nav bijis iesaistīts šādu projektu iesniegumu sagatavošanā:

1.4.1. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas kapitālsabiedrības ēkā Vasarnīcu ielā 20, Daugavpilī”;

1.4.2. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas pašvaldības ēkā, Vienības ielā 30 Daugavpilī”.
2. Darba uzdevums:
2.1. izvērtēt Komisijai iesniegtos 2 (divus) projektu iesniegumus un nepieciešamības gadījumā 2 (divus) precizētus projektu iesniegumus un 2 (divus) atkārtoti precizētus projektu iesniegumus, sniedzot atzinumu saskaņā ar pielikumā pievienoto formu “Eksperta atzinums” (2.pielikums).

Gadījumā, ja pēc projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Gadījumā, ja pēc precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc atkārtoti precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Ja Komisija nelemj par Eksperta piesaisti precizēta vai atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanai, dokumentācijas izvērtēšana netiek veikta.
Pakalpojums ir izpildīts un rēķins var tikt apmaksāts tikai pēc faktiski sagatavotā atzinuma, ko Pasūtītājs ir pieņēmis un akceptējis. 
Atzinums sniedzams, ņemot vērā Ministru kabineta 2016.gada 8.marta noteikumus Nr.152 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa “Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās” īstenošanas noteikumi” un atlases nolikuma 4.pielikumu “Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika” (https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/4.2.2.-sam).  
2.2. sniegt atzinumu 7 (septiņu) darba dienu laikā no darba uzdevuma saņemšanas saskaņā ar līguma nosacījumiem;
2.3. nepieciešamības gadījumā sniegt papildus skaidrojumus par Eksperta atzinumā norādīto informāciju;

2.4. parakstīt apliecinājumu par konfidencialitātes ievērošanu projekta iesnieguma izvērtēšanā pirms Eksperts uzsāk Darba uzdevuma izpildi.
3. Piedāvājumam pievienojamie dokumenti, lai apliecinātu Eksperta atbilstību prasībām
3.1. dzīves gājuma apraksts (CV), kurā norādīta izglītība (augstākā izglītība ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā); pieredze finanšu analīzes, ekonomiskās analīzes vai izmaksu un ieguvumu analīzes sagatavošanā (vismaz 3 gadi, norādot sagatavoto dokumentu nosaukumus – vismaz 3 dokumenti) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;

3.2. augstākās izglītības (ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā) apliecinoša dokumenta kopija.

2.pielikums
Finanšu jomas eksperta atzinuma forma (pārbaudes lapa)

projekta novērtējuma veikšanai

darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa "Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās" pirmās kārtas ietvaros
https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/4.2.2.-sam
Projekta iesniegums:

	Projekta numurs:
	

	Projekta iesniedzējs:
	

	Projekta nosaukums:
	


	Nr.
	Kritērija numurs, pārbaudāmais jautājums
	Vērtējums 

(Jā, Nē vai nav attiecināms) *
	Vērtējuma pamatojums (eksperta atzinumā informācijai jābūt skaidrai un nepārprotamai, pamatotai ar informācijas avotiem) 

	1.
	Kritērijs Nr.1.7.

Projekta iesnieguma finanšu dati ir norādīti euro.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā finanšu dati ir norādīti euro.

	2.
	Kritērijs Nr.1.8.

Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā (projekta iesnieguma veidlapā, turpmāk – PIV, 2.pielikumā „Finansēšanas plāns”, 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums” un papildus iesniedzamajos dokumentos):

1)
finanšu aprēķins ir veikts aritmētiski precīzi, t.sk. ir ievēroti izmaksu apmēra ierobežojumi; 

2)
finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši PIV prasībām, t.i., visās ailēs ir norādīta prasītā informācija (vienas vienības izmaksu pielietojums, daudzums, mērvienības, projekta darbības numurs, izmaksu veids, izmaksu pozīciju summas, PVN u.c.);

3)
finanšu aprēķins norādīts ar diviem cipariem aiz komata;

4)
ir nodrošināta savstarpēja finansējuma apmēra atbilstība PIV 2.pielikumā „Finansēšanas plāns” un 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”;

5)
PIV papildus iesniedzamajos dokumentos finanšu aprēķini ir veikti korekti (nav pieļautas aritmētiskas kļūdas, u.tml.).

	3.
	Kritērijs Nr.1.9.

Projekta iesniegumā paredzētais ES fonda finansējuma apmērs atbilst MK noteikumos
 par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu projektam noteiktajam ES fonda finansējuma apmēram.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

1)
projekta iesniegumā (PIV 2.pielikumā „Finansēšanas plāns” un 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”) norādītais projekta minimālais kopējo izmaksu apmērs nav mazāks par 50 000 euro;

2)
projekta iesniegumā paredzētais Eiropas Reģionālā attīstības fonda (turpmāk – ERAF) finansējuma apmērs nepārsniedz MK noteikumos noteikto ERAF finansējuma apmēru attiecīgajai atlases kārtai;

3)
projekta valsts budžeta finansējums ir aprēķināts atbilstoši Ministru kabineta 2015.gada 27.janvāra noteikumiem Nr.42 Noteikumi par kritērijiem un kārtību valsts budžeta dotācijas piešķiršanai pašvaldībām Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda 2014.–2020.gada plānošanas periodā līdzfinansēto projektu īstenošanai.

	4.
	Kritērijs Nr.1.10.

Projekta iesniegumā norādītā ES fonda atbalsta intensitāte nepārsniedz MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu vai tā kārtai noteikto ES fonda maksimālo atbalsta intensitāti.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā (PIV 2.pielikums „Finansēšanas plāns” un 3.pielikums „Projekta budžeta kopsavilkums”) norādītā ERAF atbalsta intensitāte projektam nepārsniedz MK noteikumos noteikto maksimāli iespējamo projekta ERAF atbalsta intensitāti 85% no projekta kopējām attiecināmajām izmaksām.

	5.
	Kritērijs Nr.1.11.

Projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:

1.11.1.
ir saistītas ar projekta īstenošanu; 

1.11.2.
ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 

1.11.3.
nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

-
projekta iesniegumā plānotās izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos noteiktajam, t.sk. PIV 3.pielikumā ir iekļautas tikai tādas izmaksas, kas atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām izmaksu pozīcijām. Projekta iesniegumam ir pievienoti izmaksu pamatojošie dokumenti (izmaksu tāmes, līgumi u.tml.), dokumenti satur informāciju par izmaksām, kas atbilst PIV 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums” norādītajām izmaksām un atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām un neattiecināmajām izmaksām. 

Gadījumā, projekta izmaksas pamatojošie dokumenti (piemēram, tāmes, līgumi u.tml.) ir izstrādāti par plašāku darbību loku nekā plānotas izmaksas par darbībām projekta iesniegumā, tādā gadījumā izmaksām jābūt identificējamām vai atsevišķi nodalītām attiecināmajās un neattiecināmajās izmaksās.

-
PIV 3.pielikumā plānotās izmaksas nepārsniedz MK noteikumos noteiktos izmaksu ierobežojumus gan procentuāli, gan arī uz vienu vienību;

-
PIV 3.pielikumā norādītās tiešās un netiešās attiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumos noteiktajam izmaksu dalījumam tiešajās un netiešajās izmaksās, tai skaitā netiešās izmaksas projektā ir plānotas kā viena izmaksu pozīcija 15 procentu apmērā no projekta vadības personāla atlīdzības izmaksām;

-
izmaksas ir atainotas tā, lai ir pilnīgi skaidrs, kā projekta iesniedzējs ir nonācis līdz gala summai katrā izdevumu pozīcijā.

	6.
	Kritērijs Nr.3.2.
Projekta iesniedzējs nav grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, kā arī tas neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam saskaņā ar MK noteikumiem par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu (attiecināms, ja finansējuma saņēmējs ir saimnieciskās darbības veicējs).
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējs, kurš ir saimnieciskās darbības veicējs, nav grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs vai arī neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam, atbilstoši spēkā esošiem Latvijas un ES normatīvajiem aktiem, kā arī nosacījumiem par atbalstu saskaņā ar Komisijas 2014.gada 17.jūnija Regulas (ES) Nr.651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu,  piemērojot Līguma 107.un 108.pantu (Eiropas Savienības Oficiālais Vēstnesis, 2014. gada 26. jūnijs, Nr. L 187) 1.panta 2., 3., 4.un 5.punkta un 4.panta 1.punkta a un b apakšpunktu.

Projekta iesniedzējs nevar būt tāds saimnieciskās darbības veicējs (saimnieciskā darbība šo noteikumu izpratnē ir jebkura darbība, kas ietver preču un pakalpojumu piedāvāšanu tirgū par atlīdzību neatkarīgi no projekta iesniedzēja juridiskās formas – tai skaitā pašvaldība vai pašvaldības kapitālsabiedrība, kas veic pašvaldības deleģēto pārvaldes uzdevumu izpildi), uz kuru ir attiecināma vismaz viena no šādām pazīmēm:

•
saimnieciskās darbības veicējam ar tiesas spriedumu ir pasludināts maksātnespējas process vai tiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, ar tiesas lēmumu tiek īstenots ārpustiesas tiesiskās aizsardzības process, ir uzsākta bankrota procedūra, piemērota sanācija vai mierizlīgums, tā komercdarbība ir izbeigta vai tas atbilst normatīvajos aktos noteiktajiem kritērijiem, lai tam pēc kreditoru pieprasījuma pieprasītu maksātnespējas procedūru;

•
saimnieciskās darbības veicējs uz iesnieguma iesniegšanas dienu (ja komersants ir kapitālsabiedrība) uzkrāto zaudējumu dēļ ir zaudējis vairāk nekā pusi no parakstītā kapitāla (uzkrātos zaudējumus atskaitot no rezervēm un visām pārējām pozīcijām, kuras pieņemts uzskatīt par daļu no komersanta pašu kapitāla, rodas negatīvs rezultāts, kas pārsniedz pusi no parakstītā kapitāla);

•
saimnieciskās darbības veicējs uz iesnieguma iesniegšanas dienu (ja kādam no dalībniekiem ir neierobežota atbildība par komersanta parādsaistībām) uzkrāto zaudējumu dēļ ir zaudējis vairāk nekā pusi no grāmatvedības uzskaitē uzrādītā kapitāla;

•
saimnieciskās darbības veicējs ir saņēmis glābšanas atbalstu un glābšanas atbalsta ietvaros saņemto aizdevumu nav atmaksājis vai nav atsaucis garantiju, vai ir saņēmis pārstrukturēšanas atbalstu, un uz to joprojām attiecas pārstrukturēšanas plāns;

•
saimnieciskās darbības veicējs nav mazais (sīkais) vai vidējais komersants, un pēdējos divus gadus komersanta parādsaistību un pašu kapitāla bilances vērtību attiecība ir pārsniegusi 7,5, un komersanta procentu seguma attiecība, kas rēķināta pēc ieņēmumiem pirms procentu, nodokļu, nolietojuma un amortizācijas atskaitījumiem, ir bijusi mazāka par 1,0;

•
pašvaldības dome ir pieņēmusi lēmumu par finanšu stabilizācijas pieteikuma iesniegšanu (attiecināms uz pašvaldību);

•
finanšu ministrs ir iecēlis pašvaldības finanšu stabilizācijas procesa uzraugu attiecīgajā pašvaldībā (attiecināms uz pašvaldību).

Ja no PIV pievienotajiem pēdējo divu noslēgto finanšu gadu finanšu pārskatiem ir novērojamas grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja pazīmes, tad no PIV pievienotā projekta iesniedzēja apliecinājuma/ skaidrojuma ir jābūt skaidram, kā plāno segt zaudējumus, piesaistot kreditoru un/ vai akcionāru/ īpašnieku vai kredītiestādes līdzekļus, un no minētā secināms, ka projekta iesniedzējs spēj apturēt zaudējumus, piesaistot akcionāru/ īpašnieku līdzekļus vai aizņemoties līdzekļus no kredītiestādes, tad projekta iesniedzējs  nav uzskatāms par grūtībās nonākušu saimnieciskās darbības veicēju.

	7.
	Papildus informācija, t.sk. eksperta secinājums par projekta realizāciju.
	Ekspertam jānorāda jebkādi citi būtiski faktori par projektu (t.sk. izmaksām), kas var ietekmēt lēmuma pieņemšanu par projektu.


* eksperts pie katra pārbaudāmā jautājuma norāda “Jā”, “Nē” vai “Nav attiecināms”.

Eksperta atzinums:

	Jānorāda kritērija/u numuru/s , kuram/iem ir sniegts vērtējums “Jā” vai “Nē”.


	Eksperta vārds, uzvārds
	Paraksts
	Datums

	
	
	


3.pielikums

TEHNISKĀ SPECIFIKĀCIJA “B” DAĻAI
Daugavpils pilsētas pašvaldība plāno piesaistīt būvniecības jomas ekspertu (turpmāk – Eksperts) Komisijai iesniegto projektu iesniegumu izvērtēšanai un atzinumu sniegšanai darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa "Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās" pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas "Energoefektivitātes paaugstināšana un atjaunojamo energoresursu izmantošana nacionālas nozīmes attīstības centru pašvaldībās" ietvaros.
1. Prasības Ekspertam:
1.1. iegūts sertifikāts ēku būvdarbu vadīšanas jomā, kas apliecina kompetenci ēku būvniecības jomā;

1.2. pieredze ēku būvdarbu vadīšanā (vismaz 3 (trīs) gadi);
1.3. zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;
1.4. nav bijis iesaistīts šādu projektu iesniegumu sagatavošanā:
1.4.1. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas kapitālsabiedrības ēkā Vasarnīcu ielā 20, Daugavpilī”;
1.4.2. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas pašvaldības ēkā, Vienības ielā 30 Daugavpilī”.
2. Darba uzdevums:
2.1. izvērtēt Komisijai iesniegtos 2 (divus) projektu iesniegumus un nepieciešamības gadījumā 2 (divus) precizētus projektu iesniegumus un 2 (divus) atkārtoti precizētus projektu iesniegumus, sniedzot atzinumu saskaņā ar pielikumā pievienoto formu “Eksperta atzinums” (4.pielikums).

Gadījumā, ja pēc projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Gadījumā, ja pēc precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc atkārtoti precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Ja Komisija nelemj par Eksperta piesaisti precizēta vai atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanai, dokumentācijas izvērtēšana netiek veikta.
Pakalpojums ir izpildīts un rēķins var tikt apmaksāts tikai pēc faktiski sagatavotā atzinuma, ko Pasūtītājs ir pieņēmis un akceptējis. 
Atzinums sniedzams, ņemot vērā Ministru kabineta 2016.gada 8.marta noteikumus Nr.152 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa “Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās” īstenošanas noteikumi” un atlases nolikuma 4.pielikumu “Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika” (https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/4.2.2.-sam).  
2.2. sniegt atzinumu 7 (septiņu) darba dienu laikā no darba uzdevuma saņemšanas saskaņā ar līguma nosacījumiem;
2.3. nepieciešamības gadījumā sniegt papildus skaidrojumus par Eksperta atzinumā norādīto informāciju;

2.4. parakstīt apliecinājumu par konfidencialitātes ievērošanu projekta iesnieguma izvērtēšanā pirms Eksperts uzsāk Darba uzdevuma izpildi.
3. Piedāvājumam pievienojamie dokumenti, lai apliecinātu Eksperta atbilstību prasībām
3.1. dzīves gājuma apraksts (CV), kurā atspoguļota tehniskā izglītība un pieredze ēku būvdarbu vadīšanā (vismaz 3 (trīs) gadi) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;
3.2. sertifikāta ēku būvdarbu vadīšanas jomā kopija.
4.pielikums
Būvniecības jomas eksperta atzinuma forma (pārbaudes lapa)

projekta novērtējuma veikšanai

darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa "Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās" pirmās kārtas ietvaros
https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/4.2.2.-sam
Projekta iesniegums:

	Projekta numurs:
	

	Projekta iesniedzējs:
	

	Projekta nosaukums:
	


	Nr.
	Kritērija numurs, pārbaudāmais jautājums
	Vērtējums 
(Jā vai Nē un punktu skaits, ja attiecināms) *
	Vērtējuma pamatojums (eksperta atzinumā informācijai jābūt skaidrai un nepārprotamai, pamatotai ar informācijas avotiem) **

	1.
	Kritērijs Nr.1.6.

Projekta iesniegumam ir pievienoti šādi dokumenti:

1. projekta gatavības stadijas apliecinoši dokumenti:

- būvatļauja vai apliecinājuma karte, vai paskaidrojuma raksts ar būvvaldes atzīmi par būvdarbu uzsākšanas nosacījumu izpildi vai būvvaldes izziņa, kas liecina, ka būvdarbiem būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama (ja attiecināms) atbilstoši atlases nolikuma 5.7.apakšpunktam;

- būvprojekts atbilstoši atlases nolikuma 5.8.apakšpunktam;

- detalizēta būvniecības darbu izmaksu tāme, kas sastādīta atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajai kārtībai par būvniecības darbu izmaksu tāmju sagatavošanu un, kas datēta ne vēlāk kā vienu gadu pirms projekta iesniegšanas atbilstoši atlases nolikuma 5.9.apakšpunktam;

2. dokumenti, kas apliecina īpašuma vai turējuma tiesības atbilstoši atlases nolikuma 5.3.apakšpunktam.

Dokumentiem jābūt sagatavotiem latviešu valodā vai jābūt pievienotam apliecinātam tulkojumam latviešu valodā.
	
	Vērtējums ir “Jā”, ja ir iesniegti projekta gatavības stadijas apliecinoši dokumenti un īpašuma, valdījuma vai turējuma tiesības apliecinoši dokumenti.
Projekta gatavības stadijas apliecinošajiem dokumentiem jābūt sagatavotiem atbilstoši nacionālajiem normatīvajiem aktiem būvniecības jomā.
Gadījumā, ja īpašuma, turējuma vai valdījuma tiesības apliecinoši dokumenti nav iesniegti, informāciju par īpašuma, turējuma vai valdījuma tiesībām jāpārbauda publiskajās datubāzēs, piemēram, www.zemesgramata.lv, www.kadastrs.lv. Eksperta atzinuma pielikumā jāpievieno izdrukas par pārbaudīto informāciju.

Pārbauda, vai projekta iesnieguma veidlapas sadaļā Nr. 1.7. “Projekta īstenošanas vieta:” ir korekti norādīta informācija par projekta īstenošanas vietas adresi.

	2.
	Kritērijs Nr.1.11.

1.11. Projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos
 par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:

1.11.1.
ir saistītas ar projekta īstenošanu; 

1.11.2.
ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 

1.11.3.
nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja (projekta iesniegumā plānotās darbības attiecībā uz būvniecības iecerēm):

1) projekta iesniegumā (1.1.sadaļā „Projekta kopsavilkums: projekta mērķis, galvenās darbības, ilgums, kopējās izmaksas un plānotie rezultāti”, 2.pielikumā „Finansēšanas plāns” un 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”) plānotās kopējās izmaksas (tajā skaitā kopējās attiecināmās, kopējās neattiecināmās un kopējās izmaksas) atbilst MK noteikumu nosacījumiem par attiecināmajām un neattiecināmajām izmaksām, t.sk. īpašumtiesību nosacījumiem (ieguldījumus infrastruktūrā var veikt projekta iesniedzēja īpašumā vai publiskas personas īpašumā, ja īpašuma turējuma tiesības projekta iesniedzējs ir ieguvis uz termiņu, kas nav īsāks par pieciem gadiem no projekta noslēguma maksājuma veikšanas finansējuma saņēmējam);

2) projekta iesniegumā (1.1.sadaļā „Projekta kopsavilkums: projekta mērķis, galvenās darbības, ilgums, kopējās izmaksas un plānotie rezultāti”, 1.5.sadaļā „Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti” un 1.pielikumā „Projekta īstenošanas laika grafiks”) noradītās plānotās darbības atbilst MK noteikumos noteiktajām atbalstāmajām darbībām;

3) projekta iesniegumā (3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”) noradītās plānotās izmaksas saturiski atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām izmaksām un MK noteikumos noteiktajām neattiecināmajām izmaksām, tajā skaitā projekta izmaksas pamatojošās izmaksu tāmes, līgumi u.tml. dokumenti satur informāciju par izmaksām, kas atbilst projekta iesnieguma 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums” norādītajām izmaksām un atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām un neattiecināmajām izmaksām. 

Gadījumā, projekta izmaksas pamatojošie dokumenti (piemēram, tāmes, līgumi u.tml.) ir izstrādāti par plašāku darbību loku nekā plānotas izmaksas par darbībām projekta iesniegumā, tādā gadījumā izmaksām jābūt identificējamām vai atsevišķi nodalītām attiecināmajās un neattiecināmajās izmaksās.

Atbilstoši MK noteikumu 41.1.apakšpunktam projektā atbalstāmi tādi ēkas energoefektivitātes paaugstināšanas pasākumi, kas paredzēti ēkas energosertifikāta pārskatā. Attiecīgi budžeta pozīcijām, kas veido attiecināmās būvdarbu izmaksas, jābūt identificējamām arī ēkas energosertifikāta pārskata sadaļā “Energoefektivitāti uzlabošanas priekšlikumi”.
4) projekta iesniegumā (3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”) plānoto izmaksu apjoms nepārsniedz MK noteikumos noteiktos izmaksu ierobežojumus attiecināmajām izmaksām;

5) projekta iesniegumā (3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”) iekļautās izmaksu pozīcijas ir sadalītas apakšpozīcijās un izmaksu vienībās, līdz tādam līmenim, kas ļauj pārliecināties par izmaksu attiecināmību.

	3.
	Kritērijs Nr.4.8.

4.8. Projekta iesniegumā atspoguļota projekta īstenošanas gatavības pakāpe:

4.8.1. visām projekta ietvaros plānotajām būvniecības darbībām ir augsta gatavības pakāpe, ja ir veikta būvvaldes atzīme par būvdarbu uzsākšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā, vai ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas liecina, ka būvdarbiem būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, un par visām būvniecības darbībām ir pabeigta iepirkuma procedūra (10 punkti);

4.8.2. visām projekta ietvaros plānotajām būvniecības darbībām ir vidēja gatavības pakāpe, ja ir veikta būvvaldes atzīme par projektēšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā, vai ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas liecina, ka būvdarbiem būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, un par būvniecības darbībām nav izsludināta iepirkuma procedūra (5 punkti);

4.8.3. nav izpildītas 4.8.1. un 4.8.2.apakškritērijā noteiktās prasības (0 punkti).
	
	Kritērijā jāsaņem vismaz 5 punkti.
Kritērija vērtēšanai izmanto projekta iesnieguma 2.2.sadaļā „Projekta īstenošanas, administrēšanas un uzraudzības apraksts” un papildus iesniegtos dokumentus (līgums par projektā plānoto būvdarbu veikšanu, tehniskā dokumentācija, t.sk. būvprojekts, būvatļauja, apliecinājuma karte, paskaidrojuma raksts, būvvaldes izziņa, u.c.).

Kritērijā piešķir 10 punktus, ja par visām projektā plānotajām būvniecības darbībām ir pabeigts iepirkums (noslēgts līgums) un ir izstrādāta tehniskā dokumentācija, par ko liecina būvvaldes atzīme par būvdarbu uzsākšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā. Savukārt, ja projekta būvniecības darbībām (vai kādai no projekta būvniecības darbībām) būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas šo faktu apstiprina. 

Kritērijā piešķir 5 punktus, ja par visām projektā plānotajām būvniecības darbībām (vai kādu būvniecības darbību daļu) nav izsludināts iepirkums, bet ir izstrādāta tehniskā dokumentācija, par ko liecina būvvaldes atzīme par projektēšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā. Savukārt, ja projekta būvniecības darbībām (vai kādai no projekta būvniecības darbībām) būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas šo faktu apstiprina. 

Ja nav izpildītas 4.8.1. vai 4.8.2.apakškritērijā noteiktās prasības, kritērijā piešķir 0 punktus un vērtējums ir “Nē”.



	4.
	Kritērijs Nr.4.9.:

4.9. Projekta ietekme uz horizontālo principu „Vienlīdzīgas iespējas”:

4.9.1. projektā ir iekļautas specifiskas darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam (1 punkts);

4.9.2. projektā nav iekļautas specifiskas darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam (0 punkti).
	
	Kritērijs nav izslēdzošs.

Kritērija vērtēšanai izmanto:

1)
projekta iesnieguma 1.5.sadaļā „Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti”, 3.1.sadaļā „Saskaņa ar horizontālo principu „Vienlīdzīgas iespējas” apraksts” un 3.2.sadaļā „Projektā plānotie horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” ieviešanai sasniedzamie rādītāji” norādīto informāciju;

2)
Labklājības ministrijas izstrādāto metodiku „Metodika horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” īstenošanas uzraudzībai 2014.-2020.” (pieejams: http://sf.lm.gov.lv/lv/vienlidzigas-iespejas/2014-2020/). 

Kritērijā piešķir 1 punktu, ja projektā ir paredzētas specifiskas darbības papildu būvnormatīvos noteiktajam, proti, darbības, kas īpaši veicina vides un informācijas pieejamību personām ar kustību traucējumiem, redzes, dzirdes vai garīga rakstura traucējumiem, vecāka gadagājuma cilvēkiem un vecākiem ar bērniem. 

Piemēram:

-
attiecīgās jomas nevalstisko organizāciju ekspertu konsultācijas būvprojekta izstrādes un būvniecības procesa gaitā; 

-
reljefa virsma un vadlīnijas būvēs; 

-
kontrastējošs krāsojums pie līmeņu un virsmu maiņas;

-
marķējumi un piktogrammas;

-
aizsargmargas; 

-
automātiski veramas durvis un fiksējoši durvju mehānismi;

-
ergonomiski rokturi un aprīkojums; 

-
u.c. labās prakses piemēri un inovatīvi risinājumi.

Papildus izmantojamā informācija:

-
Informācija par vides pieejamības labās prakses piemēriem:

http://sf.lm.gov.lv/f/files/Laba__prakse_HP_VI_2014.pdf 

-
Vadlīnijas būvnormatīvu piemērošanai attiecībā uz vides pieejamību personām ar funkcionāliem traucējumiem: http://sf.lm.gov.lv/lv/vienlidzigas-iespejas/pazinojums4/          

-
Ieteikumi cilvēku ar redzes traucējumiem vides pieejamības standartu izstrādāšanai un ieviešanai Latvijā: https://em.gov.lv/files/buvnieciba/VP_2.pdf   

-
Taktilie uzraksti: https://em.gov.lv/files/buvnieciba/VP_3.pdf   

Kritērijā piešķir 0 punktus, ja projekta iesniegumā  nav norādītas specifiskas darbības papildu būvnormatīvos noteiktajam.

	5.
	Papildus informācija, t.sk. eksperta secinājums par projekta realizāciju.
	Ekspertam jānorāda jebkādi citi būtiski faktori par projektu (t.sk. izmaksām), kas var ietekmēt lēmuma pieņemšanu par projektu.


* eksperts pie katra pārbaudāmā jautājuma norāda “Jā” vai “Nē” un punktu skaits (ja attiecināms)

Eksperta atzinums:

	Jānorāda kritērija/u numuru/s , kuram/iem ir sniegts vērtējums “Jā” , “Nē” un punktu skaits (ja attiecināms). 


	Eksperta vārds, uzvārds
	Paraksts
	Datums

	
	
	


5.pielikums

TEHNISKĀ SPECIFIKĀCIJA “C” DAĻAI
Daugavpils pilsētas pašvaldība plāno piesaistīt ēku energoefektivitātes jomas ekspertu (turpmāk – Eksperts) Komisijai iesniegto projektu iesniegumu izvērtēšanai un atzinumu sniegšanai darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa "Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās" pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas "Energoefektivitātes paaugstināšana un atjaunojamo energoresursu izmantošana nacionālas nozīmes attīstības centru pašvaldībās" ietvaros.
1.Prasības Ekspertam:
1.1. iegūts sertifikāts vai cits līdzvērtīgs dokuments, kas apliecina tiesības veikt energosertificēšanu un apliecina eksperta kompetenci energoefektivitātes jomā;
1.2. pieredze energoauditu izstrādē, sagatavoti vismaz 3 (trīs) energoauditi;
1.3. pieredze Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu vērtēšanā energoefektivitātes jomā vismaz 3 (trīs) gadi;
1.4. nav bijis iesaistīts šādu projektu iesniegumu sagatavošanā:
1.4.1. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas kapitālsabiedrības ēkā Vasarnīcu ielā 20, Daugavpilī”;
1.4.2. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas pašvaldības ēkā, Vienības ielā 30 Daugavpilī”;
1.4.3. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas pašvaldības bērnu nama–patversmes “Priedīte” ēkā, Turaidas ielā 36, Daugavpilī” (atkārtoti precizēts);

1.4.4. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas pirmsskolas izglītības iestādē PII Nr.12 - Muzeja ielā 10” (atkārtoti precizēts);

1.4.5. “Energoefektivitātes paaugstināšana Daugavpils pilsētas pirmsskolas izglītības iestādē PII Nr.29 - Vienības ielā 38B” (atkārtoti precizēts).
2. Darba uzdevums:
2.1. izvērtēt Komisijai iesniegtos 2 (divus) projektu iesniegumus un nepieciešamības gadījumā 2 (divus) precizētus projektu iesniegumus un 5 (piecus) atkārtoti precizētus projektu iesniegumus, sniedzot atzinumu saskaņā ar pielikumā pievienoto formu “Eksperta atzinums” (6.pielikums).

Gadījumā, ja pēc projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Gadījumā, ja pēc precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc atkārtoti precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Ja Komisija nelemj par Eksperta piesaisti precizēta vai atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanai, dokumentācijas izvērtēšana netiek veikta.
Pakalpojums ir izpildīts un rēķins var tikt apmaksāts tikai pēc faktiski sagatavotā atzinuma, ko Pasūtītājs ir pieņēmis un akceptējis. 
Atzinums sniedzams, ņemot vērā Ministru kabineta 2016.gada 8.marta noteikumus Nr.152 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa “Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās” īstenošanas noteikumi” un atlases nolikuma 4.pielikumu “Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika” (https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/4.2.2.-sam).  
2.2. sniegt atzinumu 7 (septiņu) darba dienu laikā no darba uzdevuma saņemšanas saskaņā ar līguma nosacījumiem;
2.3. nepieciešamības gadījumā sniegt papildus skaidrojumus par Eksperta atzinumā norādīto informāciju;
2.4. parakstīt apliecinājumu par konfidencialitātes ievērošanu projekta iesnieguma izvērtēšanā pirms Eksperts uzsāk Darba uzdevuma izpildi.
3. Piedāvājumam pievienojamie dokumenti, lai apliecinātu Eksperta atbilstību prasībām
3.1. dzīves gājuma apraksts (CV), kurā atspoguļota izglītība un pieredze energoauditu izstrādē (sagatavoti vismaz 3 (trīs) energoauditi) un pieredze Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu vērtēšanā energoefektivitātes jomā (vismaz 3 (trīs) gadi);
3.2. sertifikāta vai cita līdzvērtīga dokumenta kopija, kas apliecina tiesības veikt energosertificēšanu un apliecina eksperta kompetenci energoefektivitātes jomā.
6.pielikums


Ēku energoefektivitātes jomā eksperta atzinuma forma (pārbaudes lapa)

projekta novērtējuma veikšanai

darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa "Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās" pirmās kārtas ietvaros
https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/4.2.2.-sam
	Nr.
	Pārbaudāmais jautājums
	Vērtējums (Jā/Nē)*
	Vērtējuma pamatojums (eksperta atzinumā informācijai jābūt skaidrai un nepārprotamai, pamatotai ar informācijas avotiem) **

	1.
	Iesniegtais ēkas energosertifikāts un tā pārskats vai ēkas pagaidu energosertifikāts ir reģistrēts Ekonomikas ministrijas izveidotajā Ēku energosertifikātu reģistrā, un tā dati sakrīt ar reģistrā norādītajiem datiem.
	
	Eksperts sniedz atzinumu:
vai iesniegtais ēkas energosertifikāts un tā pārskats vai ēkas pagaidu energosertifikāts ir reģistrēts Ekonomikas ministrijas izveidotajā Ēku energosertifikātu reģistrā;
vai iesniegtā ēkas energosertifikāta un tā pārskata vai ēkas pagaidu energosertifikāta dati sakrīt ar reģistrā norādītajiem datiem. 

	2.
	Iesniegtais ēkas energosertifikāts un tā pārskats vai ēkas pagaidu energosertifikāts ir izstrādāts atbilstoši Ministru kabineta 2013.gada 9.jūlija noteikumu Nr.383 “Noteikumi par ēku energosertifikāciju” prasībām. Dati nav nepamatoti “uzlaboti”.
	
	Eksperts sniedz atzinumu:

vai projektam pievienotais sertificēta energoauditora izstrādātais ēkas energosertifikāta pārskats ir pilnībā aizpildīts;
vai iesniegtais ēkas energosertifikāts un tā pārskats vai ēkas pagaidu energosertifikāts ir izstrādāts atbilstoši Ministru kabineta 2013.gada 9.jūlija noteikumu Nr.383 “Noteikumi par ēku energosertifikāciju” prasībām;
vai iesniegtajā ēkas energosertifikātā un tā pārskatā vai ēkas pagaidu energosertifikātā norādītie aprēķinu dati ir patiesi un nav nepamatoti “uzlaboti”.

	3.
	Tehniskajā projektā vai apliecinājuma kartē izvēlētais tehniskais risinājums un izvēlētie materiāli ir atbilstoši energosertifikātā norādītajiem risinājumiem un nodrošinās projektā plānoto iznākuma rādītāju sasniegšanu.
	
	Eksperts sniedz atzinumu:

vai tehniskajā projektā vai apliecinājuma kartē izvēlētais tehniskais risinājums un izvēlētie materiāli ir atbilstoši energosertifikātā norādītajiem risinājumiem;
vai  tehniskajā projektā vai apliecinājuma kartē izvēlētais tehniskais risinājums un izvēlētie materiāli nodrošinās energosertifikātā iekļauto risinājumu īstenošanu un projektā plānoto rādītāju sasniegšanu.

	4.
	Projekta iesnieguma 1.6.1.apakšpunktā norādītās vērtības atbilst energosertifikātā ietvertajiem datiem:

a. primārās enerģijas gada patēriņa samazinājums sabiedriskajās ēkās, 

b. no atjaunojamiem energoresursiem ražotā papildjauda, 

c. aprēķinātais siltumnīcefekta gāzu (ogļskābās gāzes ekvivalentā) samazinājums gadā.
	
	Eksperts sniedz atzinumu par to, vai projekta iesnieguma 1.6.1.apakšpunktā:

norādītā iznākuma vērtība rādītājam “Primārās enerģijas gada patēriņa samazinājums sabiedriskajās ēkās” ir aprēķināta korekti;

norādītā iznākuma vērtība rādītājam “No atjaunojamiem energoresursiem ražotā papildjauda” ir norādīta korekti;

norādītā iznākuma vērtība rādītājam “Aprēķinātais siltumnīcefekta gāzu (ogļskābās gāzes ekvivalentā) samazinājums gadā” ir aprēķināta korekti;
norādītās iznākuma rādītāju vērtības atbilst šiem priekšatlasē norādītājiem projekta idejas koncepta kvalitātes rādītājiem:

1. Primārās enerģijas gada patēriņa samazinājums sabiedriskajās ēkās projekta ietvaros veikto investīciju rezultātā, kWh/gadā,

2. Siltumnīcefekta (ogļskābo) gāzu samazinājums gadā projekta ietvaros veikto investīciju rezultātā, t, CO2 emisijas ekvivalents,

3. No atjaunojamiem energoresursiem saražotā papildjauda projekta ietvaros veikto investīciju rezultātā (Projekta ietvaros iegādāta atjaunojamos energoresursus izmantojoša siltumavota jauda), MW,

4. Ēkas aprēķina platība, m2,

5. Primārais enerģijas patēriņš pirms projekta īstenošanas, kWh/m2,

6. Primārais enerģijas patēriņš pēc projekta īstenošanas, kWh/m2,

7. Siltumnīcefekta (ogļskābo) gāzu emisija pirms projekta īstenošanas, kg/m2,

8. Siltumnīcefekta (ogļskābo) gāzu emisija pēc projekta īstenošanas, kg/m2,

9. Ieguldītais ERAF finansējums uz vienu ietaupīto primārās enerģijas kilovatstundu gadā, euro/kWh,

10. Ieguldītais ERAF finansējums uz vienu ietaupīto ogļskābās gāzes emisijas ekvivalenta tonnu gadā, euro/t,

11. Ēkas energoefektivitātes paaugstināšanas rezultātā plānotais primārās enerģijas ietaupījums attiecībā pret ēkas energosertifikāta pārskatā norādīto primāro enerģijas patēriņu pirms projekta īstenošanas, %,

12. Sākotnējais primārās enerģijas patēriņš apkurei pirms projekta īstenošanas, kWh/gadā uz m2.

	5.
	Projekta īstenošanas rezultātā tiek sasniegtas minimālās energoefektivitātes prasības atbilstoši Latvijas būvnormatīvā LBN 002-015 „Ēku norobežojošo konstrukciju siltumtehnika” noteiktajam tām ēkas daļām, kurās projekta ietvaros tiek veiktas investīcijas.
	
	Eksperts sniedz atzinumu:

vai projekta īstenošanas rezultātā tiek sasniegtas minimālās energoefektivitātes prasības atbilstoši Ministru kabineta 2015. gada 30. jūnija noteikumos Nr. 339 “Noteikumi par Latvijas būvnormatīvu LBN 002-015 „Ēku norobežojošo konstrukciju siltumtehnika”” noteiktajam.

	6.
	Papildus informācija, t.sk. eksperta secinājums par projekta realizāciju.
	Ekspertam jānorāda jebkādi citi būtiski faktori par projekta iesniedzēju, projektu (t.sk. izmaksām), kas var ietekmēt lēmuma pieņemšanu par projektu.




* eksperts pie katra pārbaudāmā jautājuma norāda “Jā” vai “Nē”

**obligāti aizpildāma kolonna

Eksperta atzinums:

Projekta iesniegumā un energosertifikātā norādītie darbi nodrošina energoefektivitātes rādītājus un Eiropas Savienības fondu atbalsts šāda projekta īstenošanai ir piešķirams.

 Projekta iesniegumā un energosertifikātā norādītie darbi  nenodrošina  energoefektivitātes rādītājus un Eiropas Savienības fondu atbalsts šāda projekta īstenošanai nav piešķirams.

	Eksperta vārds, uzvārds
	Paraksts
	Datums

	
	
	


7.pielikums
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 FINANŠU UN TEHNISKAIS PIEDĀVĀJUMS
“Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 4.2.2.SAM ietvaros”

Uzaicinājuma identifikācijas Nr. AD 2020/15
“A” DAĻA
Pretendenta finanšu piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

	Pakalpojums
	Daudzums
	Vienības cena EUR (jānorāda par 1 (viena) projekta iesnieguma, 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma un 1 (viena) atkārtoti  precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu)
	Summa bez PVN, EUR (jānorāda par 2 (divu) projektu iesniegumu, 2 (divu) precizētu projektu iesniegumu un 2 (divu) atkārtoti  precizētu projektu iesniegumu izvērtēšanu)

	Izvērtēt 2 (divus) projektu iesniegumus un nepieciešamības gadījumā 2 (divus) precizētus projektu iesniegumus un 2 (divus) atkārtoti precizētus projektu iesniegumus, sniedzot atzinumu:

	Projekta iesniegums
	2
	
	

	Precizēts projekta iesniegums
	2
	
	

	Atkārtoti precizēts projekta iesniegums
	2
	
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena bez PVN, EUR:
	

	PVN, EUR:
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena kopā ar PVN, EUR:
	


Piedāvātā cena vārdiem: (ierakstīt piedāvājuma cenu EUR bez pievienotās vērtības nodokļa (PVN))
Pretendenta tehniskais piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

Piedāvātā speciālista vārds, uzvārds un joma: ___________________________________________________________________________________.
         Apliecinām, ka:

· iepazināmies ar cenu aptaujas “Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 4.2.2.SAM ietvaros” prasībām;
· spējam nodrošināt pasūtījuma izpildi un mums ir pieredze līdzīgu pakalpojumu sniegšanā; 

· nav tādu apstākļu, kuri liegtu mums piedalīties cenu aptaujā un pildīt tehniskās specifikācijās norādītās prasības;
· apņemamies (ja pasūtītājs izvēlējies šo piedāvājumu) veikt pakalpojumu pēc piedāvājumā norādītājām cenām. Piedāvātā cena ir galīga un netiks paaugstināta līguma izpildes laikā;
· saprotam, ka Jums nav pienākums pieņemt kādu no piedāvājumiem, kuru Jūs saņemsiet.

	Vārds, uzvārds*
	

	Amats
	

	Paraksts
	

	Zīmogs
	


* Pretendenta vai tā pilnvarotās personas vārds, uzvārds
INFORMĀCIJA PAR PRETENDENTU

Pretendenta nosaukums:

Reģistrēts _________________________ (kur, kad, reģistrācijas Nr.)

Nodokļu maksātāja reģistrācijas Nr. ______________ .
Juridiskā adrese: 



 

Bankas rekvizīti:

Kontaktpersonas vārds, uzvārds:

Tālrunis:


Fakss: 

E-pasta adrese:



Tīmekļa vietnes adrese:

Datums _____________

______________________/                          /
8.pielikums
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 FINANŠU UN TEHNISKAIS PIEDĀVĀJUMS
“Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 4.2.2.SAM ietvaros”

Uzaicinājuma identifikācijas Nr. AD 2020/15
“B” DAĻA
Pretendenta finanšu piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

	Pakalpojums
	Daudzums
	Vienības cena EUR (jānorāda par 1 (viena) projekta iesnieguma, 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma un 1 (viena) atkārtoti  precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu)
	Summa bez PVN, EUR (jānorāda par 2 (divu) projektu iesniegumu, 2 (divu) precizētu projektu iesniegumu un 2 (divu) atkārtoti  precizētu projektu iesniegumu izvērtēšanu)

	Izvērtēt 2 (divus) projektu iesniegumus un nepieciešamības gadījumā 2 (divus) precizētus projektu iesniegumus un 2 (divus) atkārtoti precizētus projektu iesniegumus, sniedzot atzinumu:

	Projekta iesniegums
	2
	
	

	Precizēts projekta iesniegums
	2
	
	

	Atkārtoti precizēts projekta iesniegums
	2
	
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena bez PVN, EUR:
	

	PVN, EUR:
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena kopā ar PVN, EUR:
	


Piedāvātā cena vārdiem: (ierakstīt piedāvājuma cenu EUR bez pievienotās vērtības nodokļa (PVN))
Pretendenta tehniskais piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

Piedāvāta speciālista vārds, uzvārds, sertifikāta Nr. un joma: ___________________________________________________________________________________.
         Apliecinām, ka:

· iepazināmies ar cenu aptaujas “Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 4.2.2.SAM ietvaros” prasībām;
· spējam nodrošināt pasūtījuma izpildi un mums ir pieredze līdzīgu pakalpojumu sniegšanā; 

· nav tādu apstākļu, kuri liegtu mums piedalīties cenu aptaujā un pildīt tehniskās specifikācijās norādītās prasības;
· apņemamies (ja pasūtītājs izvēlējies šo piedāvājumu) veikt pakalpojumu pēc piedāvājumā norādītājām cenām. Piedāvātā cena ir galīga un netiks paaugstināta līguma izpildes laikā;
· saprotam, ka Jums nav pienākums pieņemt kādu no piedāvājumiem, kuru Jūs saņemsiet.

	Vārds, uzvārds*
	

	Amats
	

	Paraksts
	

	Zīmogs
	


* Pretendenta vai tā pilnvarotās personas vārds, uzvārds
INFORMĀCIJA PAR PRETENDENTU

Pretendenta nosaukums:

Reģistrēts _________________________ (kur, kad, reģistrācijas Nr.)

Nodokļu maksātāja reģistrācijas Nr. ______________ .
Juridiskā adrese: 



 

Bankas rekvizīti:

Kontaktpersonas vārds, uzvārds:

Tālrunis:


Fakss: 

E-pasta adrese:



Tīmekļa vietnes adrese:

Datums _____________

______________________/                          /
9.pielikums
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 FINANŠU UN TEHNISKAIS PIEDĀVĀJUMS
“Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 4.2.2.SAM ietvaros”

Uzaicinājuma identifikācijas Nr. AD 2020/15
“C” DAĻA
Pretendenta finanšu piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

	Pakalpojums
	Daudzums
	Vienības cena EUR (jānorāda par 1 (viena) projekta iesnieguma, 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma un 1 (viena) atkārtoti  precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu)
	Summa bez PVN, EUR (jānorāda par 2 (divu) projektu iesniegumu, 2 (divu) precizētu projektu iesniegumu un 5 (piecu) atkārtoti  precizētu projektu iesniegumu izvērtēšanu)

	Izvērtēt 2 (divus) projektu iesniegumus un nepieciešamības gadījumā 2 (divus) precizētus projektu iesniegumus un 2 (divus) atkārtoti precizētus projektu iesniegumus, sniedzot atzinumu:

	Projekta iesniegums
	2
	
	

	Precizēts projekta iesniegums
	2
	
	

	Atkārtoti precizēts projekta iesniegums
	5
	
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena bez PVN, EUR:
	

	PVN, EUR:
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena kopā ar PVN, EUR:
	


Piedāvātā cena vārdiem: (ierakstīt piedāvājuma cenu EUR bez pievienotās vērtības nodokļa (PVN))
Pretendenta tehniskais piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

Piedāvāta speciālista vārds, uzvārds, sertifikāta Nr. un joma: ___________________________________________________________________________________.
         Apliecinām, ka:

· iepazināmies ar cenu aptaujas “Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 4.2.2.SAM ietvaros” prasībām;
· spējam nodrošināt pasūtījuma izpildi un mums ir pieredze līdzīgu pakalpojumu sniegšanā; 

· nav tādu apstākļu, kuri liegtu mums piedalīties cenu aptaujā un pildīt tehniskās specifikācijās norādītās prasības;
· apņemamies (ja pasūtītājs izvēlējies šo piedāvājumu) veikt pakalpojumu pēc piedāvājumā norādītājām cenām. Piedāvātā cena ir galīga un netiks paaugstināta līguma izpildes laikā;
· saprotam, ka Jums nav pienākums pieņemt kādu no piedāvājumiem, kuru Jūs saņemsiet.

	Vārds, uzvārds*
	

	Amats
	

	Paraksts
	

	Zīmogs
	


* Pretendenta vai tā pilnvarotās personas vārds, uzvārds
INFORMĀCIJA PAR PRETENDENTU

Pretendenta nosaukums:

Reģistrēts _________________________ (kur, kad, reģistrācijas Nr.)

Nodokļu maksātāja reģistrācijas Nr. ______________ .
Juridiskā adrese: 



 

Bankas rekvizīti:

Kontaktpersonas vārds, uzvārds:

Tālrunis:


Fakss: 

E-pasta adrese:



Tīmekļa vietnes adrese:

Datums _____________

______________________/                          /
� Ministru kabineta 2016.gada 8.marta noteikumi Nr.152 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa “Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās” īstenošanas noteikumi”


� Ministru kabineta 2016.gada 8.marta noteikumi Nr.152 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa “Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās” īstenošanas noteikumi”
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