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Daugavpils pilsētas domes izpilddirektora vietniece
___________________ T.Dubina
Daugavpilī, 2020.gada 4.martā
ZIŅOJUMS 

par uzaicinājumu pretendentiem piedalīties aptaujā par līguma piešķiršanas tiesībām 

“Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 3.3.1. SAM ietvaros”

Uzaicinājuma identifikācijas Nr. AD 2020/17
1. Pasūtītājs: 

	Pasūtītāja nosaukums
	Daugavpils pilsētas dome

	Adrese
	Krišjāņa Valdemāra ielā 1, Daugavpils, LV-5401

	Reģistrācijas numurs
	90000077325

	Kontaktpersona tehniskajos jautājumos
	Domes vecākā referente, tālr.20027188, e-pasta adrese: tatjana.krasevska@daugavpils.lv

	Darba laiks
	Pirmdiena
	No 08.00 līdz 12.00 un no 13.00 līdz 18.00

	
	Otrdiena, Trešdiena, Ceturtdiena
	No 08.00 līdz 12.00 un no 13.00 līdz 17.00

	
	Piektdiena
	No 08.00 līdz 12.00 un no 13.00 līdz 16.00


2. Zemsliekšņa iepirkuma nepieciešamības apzināšanās datums: 2020.gada 2.marts
3. Zemsliekšņa iepirkuma mērķis: izvērtēt Daugavpils pilsētas pašvaldības vērtēšanas komisijai (turpmāk – Komisija) iesniegto projekta iesniegumu un nepieciešamības gadījumā precizētu projekta iesniegumu un atkārtoti precizētu projekta iesniegumus, sniedzot atzinumu.
4. Līguma izpildes termiņš: 12 (divpadsmit) mēneši no līguma noslēgšanas dienas.

5. Iepirkuma priekšmets ir sadalīts šādās daļās:

5.1. “A” daļa – finanšu jomas eksperta piesaiste projekta iesnieguma izvērtēšanai un atzinuma sniegšanai 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa "Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām" pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas (turpmāk – 3.3.1. SAM) ietvaros;
5.2. “B” daļa – būvniecības jomas eksperta piesaiste projekta iesnieguma izvērtēšanai un atzinuma sniegšanai 3.3.1. SAM ietvaros.
6. Piedāvājumu var iesniegt vienā vai visās cenu aptaujas daļās. Piedāvājuma varianti nav pieļaujami. Iesniedzot piedāvājumu vairākās aptaujas daļās, pretendents apzinās savas iespējas vienlaicīgi izpildīt vairākus līgumus.
7. Veicamo būvdarbu, preču piegādes vai pakalpojuma uzskaitījums (apjomi): precīzs pakalpojuma apraksts ir noteikts Tehniskajās specifikācijās: “A” daļai 1.pielikums, “B” daļai 3.pielikums.
8. Paredzamā kopējā līgumcena:
8.1. “A” daļai: par 1 (viena) projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 350.00 bez PVN, par 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN, par 1 (viena) atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN. 
Paredzamā kopējā līgumcena līdz 650.00 bez PVN.
8.2. “B” daļai: par 1 (viena) projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 350.00 bez PVN, par 1 (viena) precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN, par 1 (viena) atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanu un eksperta atzinuma sagatavošanu līdz EUR 150.00 bez PVN. 

Paredzamā kopējā līgumcena līdz 650.00 bez PVN.
9. Piedāvājuma izvēles kritērijs: piedāvājums ar viszemāko cenu, kas pilnībā atbilst prasībām.
8. Nosacījumi dalībai iepirkuma procedūrā.
Pasūtītājs izslēdz pretendentu no dalības procedūrā jebkurā no šādiem gadījumiem:

1) pasludināts pretendenta maksātnespējas process, apturēta vai pārtraukta tā saimnieciskā darbība, uzsākta tiesvedība par tā bankrotu vai tas tiek likvidēts;

2) pretendentam Latvijā vai valstī, kurā tas reģistrēts vai kurā atrodas tā pastāvīgā dzīvesvieta, ir nodokļu parādi, tajā skaitā valsts sociālās apdrošināšanas obligāto iemaksu parādi, kas kopsummā kādā no valstīm pārsniedz 150 euro.
3) nav iesniegti kādi no 10.punktā pieprasītiem dokumentiem.

10.  Pretendents iesniedz piedāvājumu atbilstoši Piedāvājuma iesniegšanas formai: “A” daļai 5.pielikums, “B” daļai 6.pielikums.
Piedāvājumam jāpievieno šādi dokumenti:
· “A” daļai: dzīves gājuma apraksts (CV), kurā norādīta izglītība (augstākā izglītība ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā), pieredze finanšu analīzes, ekonomiskās analīzes vai izmaksu un ieguvumu analīzes sagatavošanā (vismaz 3 gadi, norādot sagatavoto dokumentu nosaukumus – vismaz 3 dokumenti) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā; augstākās izglītības (ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā) apliecinoša dokumenta kopija;
· “B” daļai: dzīves gājuma apraksts (CV), kurā atspoguļota tehniskā izglītība un pieredze ēku būvdarbu vadīšanā (vismaz 3 gadi) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanu; sertifikāta ēku būvdarbu vadīšanas jomā kopija.
9. Informācija par rezultātiem: tiks publicēta Daugavpils pilsētas domes mājas lapā: www.daugavpils.lv. 
10. Piedāvājums iesniedzams: līdz 2020.gada 11.martam plkst.10:00 Daugavpils pilsētas domes ēkā, Saules ielā 5A, 2.stāvā, 204.kab., Daugavpilī, LV-5401 vai elektroniski: tatjana.krasevska@daugavpils.lv.
11. Eksperta piesaiste plānota Eiropas Reģionālās attīstības fonda  līdzfinansētā Daugavpils pilsētas pašvaldības projekta Nr.10.1.3.0/18/TP/013 “Daugavpils pilsētas pašvaldības kapacitātes palielināšanas un izvērtēšanas procesa nodrošināšanai II kārta” ietvaros.
1.pielikums

TEHNISKĀ SPECIFIKĀCIJA “A” DAĻAI
Daugavpils pilsētas pašvaldība plāno piesaistīt finanšu jomas ekspertu (turpmāk – Eksperts) Komisijai iesniegtā projekta iesnieguma izvērtēšanai un atzinuma sniegšanai darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa "Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām” pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas „Ieguldījumi uzņēmējdarbībai nozīmīgā infrastruktūrā nacionālas nozīmes attīstības centru pašvaldībās" ietvaros.
1. Prasības Ekspertam:
1.1. iegūta augstākā izglītība ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā;

1.2. pieredze finanšu analīzes, ekonomiskās analīzes vai izmaksu un ieguvumu analīzes sagatavošanā (vismaz 3 gadi, sagatavoti vismaz 3 dokumenti);

1.3. zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;

1.4. nav bijis iesaistīts Daugavpils pilsētas pašvaldības projekta iesnieguma “Rūpnieciskās teritorijas attīstība ražošanas ēkas izbūvei Spaļu ielas rajonā, Daugavpilī” sagatavošanā:

2. Darba uzdevums:
2.1. izvērtēt Komisijai iesniegto projekta iesniegumu un nepieciešamības gadījumā precizētu projekta iesniegumu un atkārtoti precizētu projekta iesniegumu, sniedzot atzinumu saskaņā ar pielikumā pievienoto formu “Eksperta atzinums” (2.pielikums).

Gadījumā, ja pēc projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Gadījumā, ja pēc precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc atkārtoti precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Ja Komisija nelemj par Eksperta piesaisti precizēta vai atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanai, dokumentācijas izvērtēšana netiek veikta.
Pakalpojums ir izpildīts un rēķins var tikt apmaksāts tikai pēc faktiski sagatavotā atzinuma, ko Pasūtītājs ir pieņēmis un akceptējis. 
Atzinums sniedzams, ņemot vērā Ministru kabineta 2015.gada 13.oktobra noteikumus Nr.593 “Darbības programmas ”Izaugsme un nodarbinātība” 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām” īstenošanas noteikumi” un atlases nolikuma 4.pielikumu “Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika” https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/3.3.1.-sam-(jauns). 
2.2. sniegt atzinumu 7 (septiņu) darba dienu laikā no darba uzdevuma saņemšanas saskaņā ar līguma nosacījumiem;
2.3. nepieciešamības gadījumā sniegt papildus skaidrojumus par Eksperta atzinumā norādīto informāciju;

2.4. parakstīt apliecinājumu par konfidencialitātes ievērošanu projekta iesnieguma izvērtēšanā pirms Eksperts uzsāk Darba uzdevuma izpildi.
3. Piedāvājumam pievienojamie dokumenti, lai apliecinātu Eksperta atbilstību prasībām
3.1. dzīves gājuma apraksts (CV), kurā norādīta izglītība (augstākā izglītība ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā); pieredze finanšu analīzes, ekonomiskās analīzes vai izmaksu un ieguvumu analīzes sagatavošanā (vismaz 3 gadi, norādot sagatavoto dokumentu nosaukumus – vismaz 3 dokumenti) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;

3.2. augstākās izglītības (ekonomikā, finansēs vai uzņēmējdarbības vadībā) apliecinoša dokumenta kopija.

2.pielikums
Finanšu jomas eksperta atzinuma forma (pārbaudes lapa)

projekta novērtējuma veikšanai

darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa "Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām" pirmās kārtas ietvaros
https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/3.3.1.-sam-(jauns)
Projekta iesniegums:

	Projekta numurs:
	

	Projekta iesniedzējs:
	

	Projekta nosaukums:
	


	Nr.
	Kritērija numurs, pārbaudāmais jautājums
	Vērtējums 

(Jā, Nē vai nav attiecināms) *
	Vērtējuma pamatojums (eksperta atzinumā informācijai jābūt skaidrai un nepārprotamai, pamatotai ar informācijas avotiem) 

	1.
	Kritērijs Nr.1.6.

Projekta iesniegumam ir pievienoti šādi dokumenti:

a) projekta iesnieguma 4.pielikums “Projekta izmaksu efektivitātes novērtēšana”;

b) “Projekta budžeta kopsavilkuma pielikums” (atbilstoši atlases nolikuma norādītajai formai);
c) dokuments par komersanta spēju veikt nefinanšu investīcijas pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos (piemēram, pēdējais aktuālais komersanta gada pārskats, pēc kura var secināt par komersanta spēju veikt investīcijas, vai apliecinājums par dalību atbalsta programmās, vai finanšu aprēķins, vai depozīta izraksts, vai kredītiestādes garantijas vēstule, vai cits dokuments, kas liecina par komersanta spēju veikt nefinanšu investīcijas, papildus ņemot vērā, ka iznākuma rādītājā neieskaita Eiropas Savienības fondu vai citu finanšu instrumentu finansējumu, ja komersants tādu ir saņēmis vai plāno saņemt)  (attiecināms, ja komersants, neskaitot vēsturiskās sasniegtās vērtības, nākotnē projekta ietvaros plāno nodrošināt iznākuma rādītāja „No projekta ietvaros veiktajām investīcijām infrastruktūrā labumu guvušo komersantu nefinanšu investīcijas pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos” vērtību 500 000 euro un vairāk apmērā);
d) sadarbības partnera un sabiedrisko pakalpojumu sniedzēja (ja tas projekta ietvaros īsteno darbību, uz kuru piemērojami MK noteikumu
 19.1.2., 19.2.-19.5.apakšpunktu nosacījumi) un komersanta, kas rada projekta iznākuma rādītāju vērtību/as, gada pārskati u.c. grāmatvedības dokumenti, ja tie ir projekta iesniedzēja rīcībā;

e) projekta iesniedzēja (ja tas projekta ietvaros īsteno darbību atbilstoši MK noteikumu 19.2.apakšpunkta nosacījumiem) un sadarbības partnera (ja tas projekta ietvaros īsteno darbību atbilstoši MK noteikumu 19.1.2.-19.5.apakšpunkta nosacījumiem) operatīvais finanšu pārskats, ja projekta iesniedzējs vai projekta sadarbības partneris ir jauns uzņēmums un pēdējā noslēgtā finanšu gada pārskats vēl nav pieejams; 
f) izmaksu un ieguvumu analīze, kuras ietvaros veikta vismaz finanšu un ekonomiskā analīze (modelis vismaz XLS vai XLSX formā un ziņojums, kurā norādīti dati un pieņēmumi) (ziņojums jāiesniedz tikai tad, ja projekta iesnieguma 4.pielikumā “Projekta izmaksu efektivitātes novērtēšana” nav norādīti dati un pieņēmumi); 
Izmaksu un ieguvumu analīze jābūt izstrādāta atbilstoši Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas metodiskajiem norādījumiem, kas ir pieejami tīmekļvietnē -http://www.varam.gov.lv/lat/fondi/kohez/2014_2020/?doc=21317.
	
	Vērtējums ir “Jā”, ja ir iesniegti uzskaitītie projekta iesnieguma dokumenti (kuri ir attiecināmi).

	2.
	Kritērijs Nr.1.7.

Projekta iesnieguma finanšu dati ir  norādīti euro.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumā finanšu dati ir norādīti euro.

	3.
	Kritērijs Nr.1.8.

Projekta iesnieguma finanšu aprēķins ir izstrādāts aritmētiski precīzi un ir atbilstošs projekta iesnieguma veidlapas prasībām.
	
	Vērtējums ir “Jā”, ja projekta iesnieguma 2.pielikumā „Finansēšanas plāns”, 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”, 4.pielikumā „Projekta izmaksu efektivitātes novērtēšana”, pielikumā “Projekta budžeta kopsavilkuma pielikums”, izmaksu un ieguvumu analīzē un papildus iesniedzamajos dokumentos: 

a) finanšu aprēķini ir veikti aritmētiski precīzi, t.sk. ir ievēroti izmaksu apmēra ierobežojumi;

b)  finanšu aprēķins ir izstrādāts atbilstoši projekta iesnieguma veidlapas prasībām, t.i., visās ailēs ir norādīta prasītā informācija (daudzums, mērvienības, projekta darbības numurs, izmaksu veids, izmaksu pozīciju summas, PVN u.c.);
c) ir nodrošināta savstarpēja finansējuma apmēra atbilstība projekta iesnieguma 2.pielikumā „Finansēšanas plāns”, 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”, 4.pielikumā „Projekta izmaksu efektivitātes novērtēšana”, pielikumā “Projekta budžeta kopsavilkuma pielikums”, izmaksu un ieguvumu analīzē;

d) projekta valsts budžeta finansējums ir aprēķināts atbilstoši Ministru kabineta 2015.gada 27.janvāra noteikumiem Nr.42 „Noteikumi par kritērijiem un kārtību valsts budžeta dotācijas piešķiršanai pašvaldībām Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda 2014.–2020.gada plānošanas periodā līdzfinansēto projektu īstenošanai”;

e) finanšu aprēķins norādīts ar diviem cipariem aiz komata.

	5.
	Kritērijs Nr.1.11.

Projekta iesniegumā iekļautās  kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas  un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:

1.11.1.
ir saistītas ar projekta īstenošanu, 

1.11.2.
ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai), 

1.11.3.
nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja:

-
projekta iesniegumā plānotās izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos noteiktajam, t.sk. PIV 3.pielikumā ir iekļautas tikai tādas izmaksas, kas atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām izmaksu pozīcijām. Projekta iesniegumam ir pievienoti izmaksu pamatojošie dokumenti (izmaksu tāmes, līgumi u.tml.), dokumenti satur informāciju par izmaksām, kas atbilst PIV 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums” norādītajām izmaksām un atbilst MK noteikumos noteiktajām attiecināmajām un neattiecināmajām izmaksām. 

Gadījumā, projekta izmaksas pamatojošie dokumenti (piemēram, tāmes, līgumi u.tml.) ir izstrādāti par plašāku darbību loku nekā plānotas izmaksas par darbībām projekta iesniegumā, tādā gadījumā izmaksām jābūt identificējamām vai atsevišķi nodalītām attiecināmajās un neattiecināmajās izmaksās.

-
PIV 3.pielikumā plānotās izmaksas nepārsniedz MK noteikumos noteiktos izmaksu ierobežojumus gan procentuāli, gan arī uz vienu vienību;

-
PIV 3.pielikumā norādītās tiešās un netiešās attiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumos noteiktajam izmaksu dalījumam tiešajās un netiešajās izmaksās, tai skaitā netiešās izmaksas projektā ir plānotas kā viena izmaksu pozīcija 15 procentu apmērā no projekta vadības personāla atlīdzības izmaksām;

-
izmaksas ir atainotas tā, lai ir pilnīgi skaidrs, kā projekta iesniedzējs ir nonācis līdz gala summai katrā izdevumu pozīcijā.

	6.
	Kritērijs Nr.1.14.

Projekta iesniegumā plānotie sagaidāmie rezultāti un uzraudzības rādītāji ir precīzi definēti, pamatoti un izmērāmi un tie sekmē MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu noteikto rādītāju sasniegšanu.
	
	Vērtējot projekta iesnieguma atbilstību 1.14.kritērijam, jāņem vērā šādi nosacījumi un termini:

· Komersants ir mazais (sīkais) un vidējais komersants (t.sk. zvejnieku kooperatīvā sabiedrība, kas saskaņā ar Kooperatīvo sabiedrību likumu ir komersants) bez valsts vai pašvaldību kapitāla daļas, individuālais komersants, zemnieku un zvejnieku saimniecība, individuālais uzņēmumus, pašnodarbinātais, kas veic saimniecisko darbību, kā arī lauksaimniecības pakalpojumu kooperatīvā sabiedrība un mežsaimniecības pakalpojumu kooperatīvā sabiedrība.
·  Saskaņā ar MK noteikumiem iznākuma rādītājā ieskaita komersanta radītās nefinanšu investīcijas komersanta paša nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos, kas ir radušies ar komercdarbību saistītajā teritorijā, kur:

-
nefinanšu investīcijas - ilgtermiņa nemateriālie ieguldījumi, dzīvojamās ēkas, citas būves un celtnes, ilggadīgie stādījumi, tehnoloģiskās mašīnas un iekārtas, pārējie pamatlīdzekļi un inventārs, kā arī pamatlīdzekļu izveidošanas un nepabeigto būvobjektu un kapitālā remonta izmaksas;

-
nemateriālie ieguldījumi – ilgtermiņa ieguldījumu daļa, kuriem nepiemīt fiziska vai materiāla forma, bet tie komersantam dod ienākumus vai rada apstākļus tā normālam darbam un ienākumu saņemšanai. Nemateriālos ieguldījumos ietilpst pētniecības darba un komersanta attīstības izmaksas, koncesijas, patenti, licences, preču zīmes un līdzīgas tiesības, uzņēmuma nemateriālā vērtība, avansa maksājumi par nemateriāliem ieguldījumiem.

-
pamatlīdzekļi - līdzekļi, kuri paredzēti izmantošanai produkcijas ražošanā, pakalpojumu sniegšanā, administrācijas vajadzībām un kuru lietošanas termiņš ir ilgāks par vienu gadu (zeme, ēkas, būves, tehnoloģiskās iekārtas un mašīnas, inventārs). Tie nav paredzēti pārdošanai.
· Saskaņā ar MK noteikumiem iznākuma rādītājā ieskaita  komersanta radītās nefinanšu investīcijas pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos arī tad, ja tās ir veiktas ārpus teritorijas, kas saistīta ar komercdarbību, nekustamajā īpašumā, kas robežojas ar projekta īstenošanas vietu, un šis nekustamais īpašums ir nepieciešams attiecīgā komersanta saimnieciskās darbības veikšanai.

· Finanšu investīcijas, kuras neieskaita kā nefinanšu investīcijas komersantu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos, ir līdzekļu ieguldījumi citu uzņēmumu kapitālā un tiem izsniegtie aizdevumi ar nolūku gūt peļņu vai iegūt kontroli pār citu uzņēmumu (akciju, līdzdalības daļu iegāde).
Vērtējums ir „Jā”, ja:

1) Projekta iesnieguma 1.6.1. apakšsadaļā „Iznākuma rādītāji” pilnībā visas plānotās iznākuma rādītāju „Jaunizveidoto darba vietu skaits atbalstītajās teritorijās” un „Atbalstītajā teritorijā atrodošos komersantu nefinanšu investīcijas pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos” vērtības ir pamatotas ar PIV pievienotajiem komersanta/u apliecinājumiem par interesi un sadarbības līgumiem; 

2) projekta iesniegumam pievienotais komersanta apliecinājums par interesi vai sadarbības līgums liecina, ka viens komersants projekta ietvaros plāno pēc projekta iesnieguma iesniegšanas nodrošināt iznākuma rādītāja „No projekta ietvaros veiktajām investīcijām infrastruktūrā labumu guvušo komersantu nefinanšu investīcijas pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos” vērtību 500 000 euro un vairāk apmērā, projekta iesniegumam pievienotais komersanta apliecinājums par dalību atbalsta programmās, finanšu aprēķins, depozīta izraksts, kredītiestādes garantijas vēstule vai cits dokuments, satur informāciju, kas apliecina šī komersanta spēju veikt investīcijas plānotajā apmērā;

3) projekta iesnieguma 1.6.1.sadaļā „Iznākuma rādītāji” norādīto plānoto iznākuma rādītāju vērtības atbilst MK noteikumos noteiktajiem iznākuma rādītāju attiecināmības nosacījumiem.
Projekta iesnieguma vērtētājs pārbauda, vai:

· atbilstoši projekta iesniegumā norādītajai informācijai, piemēram, projekta iesniegumam pievienotajam pielikumam „Komersantu saraksts”, PIV pievienotajai deklarācijai par komercsabiedrības atbilstību mazajai (sīkajai) vai vidējai komercsabiedrībai, kas aizpildīta saskaņā ar normatīvajiem aktiem par komercsabiedrību deklarēšanas kārtību (ja tāda ir pievienota), publiskajās datu bāzēs pieejamajai informācijai, komersanta finanšu dokumentiem (piemēram, gada pārskats), komersants, kas rada iznākuma rādītāja vērtību, atbilst mazās (sīkās) vai vidējās komercsabiedrības statusam,
· atbilstoši projekta iesniegumā norādītajai informācijai, piemēram, projekta iesniegumam pievienotajam pielikumam „Komersantu saraksts”, publiskajās datu bāzēs pieejamajai informācijai, komersanta finanšu dokumentiem (piemēram, gada pārskats), komersants, kas rada iznākuma rādītāja vērtību, ir komersants, bez valsts vai pašvaldību kapitāla daļas;
· atbilstoši informācijai projekta iesniegumam pievienotajā pielikumā „Komersantu saraksts” un publiskajās datu bāzēs (piemēram, lursoft.lv) pieejamajai informācijai par komersanta darbības NACE kodu, komersanta, kas rada iznākuma rādītāja vērtību, pamatdarbība projekta īstenošanas vietā nav saistīta (nepārsniedz 50 procentus no neto apgrozījuma) ar MK noteikumu 10.2.1.-10.2.9.apakšpunktos minētajām izslēgtajām tautsaimniecības nozarēm;
!!! Gadījumā, ja projekta iznākuma rādītāju vērtību nodrošina komersants, kura pamatdarbības joma projekta īstenošanas vietā līdz projekta iesnieguma iesniegšanai neatbilst MK noteikumu 10.2.apakšpunkta nosacījumiem, bet komersanta pamatdarbības jomas atbilstība projekta īstenošanas vietā tiks nodrošināta projekta īstenošanas laikā vai trīs gadu laikā pēc projekta noslēguma maksājuma veikšanas, projekta iesniegumam pievienotajā pielikumā „Komersantu saraksts” kolonnā „Plānotās izmaiņas komersanta pamatdarbībā” norāda plānoto pamatdarbības NACE kodu un pamatojumu plānotajām izmaiņām komersanta pamatdarbībā (piemēram: ja projekta ietvaros paredzēta ēkas izbūve, kuru pašvaldība nodos nomā komersantam, kas izvēlēts konkursa kārtībā, savukārt komersants, kas parakstījis apliecinājumu par interesi pirms projekta iesnieguma iesniegšanas, uz šī apliecinājuma parakstīšanas brīdi darbojas izslēgtajā nozarē, bet plāno izveidotajās telpās izveidot ražotni, kas nodrošinās atbilstošo NACE kodu projekta pamatdarbības vietā, pēc projekta īstenošanas)

· atbilstoši informācijai PIV 1.6.1.sadaļā „Iznākuma rādītāji” un projekta iesniegumam pievienotajā pielikumā „Komersantu saraksts” norādītā informācija par iznākuma rādītāju rašanās laiku atbilst MK noteikumu 10.3.apakšpunkta nosacījumiem, kas paredz, ka iznākuma rādītāju vērtības var rasties kalendāra gadu pirms projekta iesnieguma iesniegšanas (ja projekta iesniegumu iesniedz līdz 2016.gada 1.decembrim, par pirmo kalendāra gadu ieskaita 2014.gadu) un ne vēlāk kā trešajā kalendāra gadā pēc projekta noslēguma maksājuma veikšanas, nepārsniedzot 2023.gada 31.decembri. 
!!! Iznākuma rādītāju vērtību pārbaudi projekta iesnieguma vērtēšanas laikā veic tikai par tiem projekta iznākuma rādītājiem, kuru vērtības ir sasniegtas jau pirms projekta iesnieguma iesniegšanas un pārbaudāmas projekta iesnieguma vērtēšanas brīdī (piemēram, iznākuma rādītāju vērtības radušās 2014.gadā, bet projekta iesniegums ir iesniegts 2016.gadā). Konstatējot iznākuma rādītāju sasniegto vērtību, tiek izmantota šāda pieeja:

· iznākuma rādītāja „Jaunizveidoto darba vietu skaits komersantos, kuri guvuši labumu no investīcijām infrastruktūrā” vērtību aprēķina kā starpību starp kopējo iznākuma rādītāja sasniegšanas gadu un laiku pirms projekta iesniegšanas, kad radīta iznākuma rādītāja vērtība (piemēram: PIV 1.6.1.sadaļā „Iznākuma rādītāji” norādīts, ka projekta ietvaros tiks radītas 5 jaunas komersanta darba vietas 2015.gadā. Iznākuma rādītāja konstatēšanai tiek izmantots aprēķins, no komersanta gada pārskatā par 2015.gadu norādītā darbinieku skaita (piem., 15 darbinieki) atņemot komersanta gada pārskatā par 2014.gadu norādīto darbinieku skaitu (piem., 10 darbinieki). PIV 1.6.1.sadaļā „Iznākuma rādītāja” vērtība ir 5 darbinieki (15-10=5));

!!! To saimnieciskās darbības veicēju (piemēram, mikrouzņēmumi un individuālā darba veicēji), kuri nesniedz ikmēneša pārskatu Valsts ieņēmumu dienestam par darba ņēmēju skaitu, bet sniedz ceturkšņa pārskatus, kuros ir iekļauta informācija arī par valsts sociālās apdrošināšanas iemaksām, darba vietas pilnslodzes ekvivalents tiek ieskaitīts iznākuma rādītājā, ja saimnieciskās darbības veicējs mēnesī ir veicis valsts sociālās apdrošināšanas iemaksas tādā apmērā, kas atbilst vismaz minimālajai algai. Mazākas valsts sociālās apdrošināšanas iemaksas nozīmē proporcionāli mazāku daļu no darba vietas pilnslodzes ekvivalenta.

· iznākuma rādītāja „No projekta ietvaros veiktajām investīcijām infrastruktūrā labumu guvušo komersantu nefinanšu investīcijas pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos” vērtību aprēķina, summējot katra gada ietvaros komersanta radītās nefinanšu investīcijas komersanta paša nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos. (piemēram: PIV 1.6.1.sadaļā „Iznākuma rādītāji” norādīts, ka projekta ietvaros 2015.gadā tiks radītas komersanta investīcijas. Iznākuma rādītāja konstatēšanai tiek izmantots aprēķins, summējot komersanta 2015.gada gada pārskata pielikumā par izmaiņām bilances posteņos „Pamatlīdzekļi” un „Nemateriālie ieguldījumi” norādītās (pozitīvās) vērtības.).

· par iznākuma rādītājā “No projekta ietvaros veiktajām investīcijām labumu guvušo komersantu nefinanšu investīcijām pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos” norādītajām investīcijām, kas saskaņā ar MK noteikumu 10.1 punktu ir radušās ārpus ar komercdarbību saistītās teritorijas, ir sniegta informācija PIV 1.3.sadaļā “Problēmas un risinājuma apraksts, t.sk. mērķa grupu problēmu un risinājumu apraksts” un pielikumā “Komersantu saraksts”. Iznākuma rādītājā “No projekta ietvaros veiktajām investīcijām labumu guvušo komersantu nefinanšu investīcijām pašu nemateriālajos ieguldījumos un pamatlīdzekļos” paredzētās investīcijas, kas veiktas ārpus ar komercdarbību saistītās teritorijas, atbilst MK noteikumu 10.1 punktam.

	7.
	Kritērijs Nr.2.1. 
Projekta iesniedzējs nav grūtībās nonācis saimnieciskās darbības veicējs, kā arī tas neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam saskaņā ar MK noteikumiem par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu (attiecināms, ja finansējuma saņēmējs ir saimnieciskās darbības veicējs).
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniedzējs, kas projekta ietvaros īsteno projekta darbību, uz kuru ir piemērojami MK noteikumu 19.1.2. un 19.2.apakšpunkta nosacījumi, neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja statusam.

Projekta iesnieguma vērtētājs grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja pazīmes vērtē tikai tādam projekta iesniedzējam, kas projekta ietvaros īsteno darbību, kam piemērojami MK noteikumu 19.1.2. un 19.2.apakšpunkta nosacījumi (t.i. pašvaldībai, pašvaldības iestādei, pašvaldības kapitālsabiedrībai, kas veic pašvaldības deleģēto pārvaldes uzdevumu izpildi):

1)
vērtējot pašvaldības kapitālsabiedrības, kas veic pašvaldības deleģēto pārvaldes uzdevumu izpildi, atbilstību, piemēro metodiku grūtībās nonākuša uzņēmuma noteikšanai http://www.cfla.gov.lv/userfiles/files/Informativais%20materials%20par%20MVU%20un%20GNU%20statusa%20noteiksanu.pdf.

2)
vērtējot pašvaldības vai pašvaldības iestādes atbilstību pārbauda informāciju Finanšu ministrijas tīmekļvietnes www.fm.gov.lv sadaļā „Pašvaldību finanšu uzraudzība”  „Finanšu stabilizācijas process” un pārbauda PIV pievienoto dokumentu “Apliecinājums, ka saimnieciskās darbības veicējs uz projekta iesnieguma iesniegšanas brīdi neatbilst grūtībās nonākuša saimnieciskās darbības veicēja pazīmēm”.

Ja projekta iesniedzējs – pašvaldība finansē MK noteikumu 19.1.2.apakšpunktā minētās izmaksas, kuras ieguldīs sabiedrisko pakalpojumu sniedzēja pamatkapitālā, šādā gadījumā, nevērtē pašvaldības atbilstību grūtībās nonākuša saimnieciskā darbības veicēja pazīmēm, bet vērtē sadarbības partnera atbilstību grūtībās nonākuša saimnieciskā darbības veicēja pazīmēm projektu iesniegumu vērtēšanas kritērijā Nr.2.2.

	8.
	Kritērijs Nr.3.7.

Projekta iesniedzējs ir veicis izmaksu un ieguvumu analīzi (finanšu analīzi un ekonomisko analīzi) ievērojot, ka projekta ekonomiskā ienesīguma norma ir lielāka par MK noteikumos par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu noteikto sociālo diskonta likmi un projekta ekonomiskā neto pašreizējā vērtība ir lielāka par nulli.
	
	Vērtējums ir „Jā”, ja projekta iesniegumam ir pievienota izmaksu un ieguvumu analīze, kuras ietvaros veikta vismaz finanšu un ekonomiskā analīze.

(Projekta iesnieguma vērtētājs pārbauda, vai: 

1)
izmaksu un ieguvumu analīzē aprēķinātā projekta ekonomiskā ienesīguma norma ir lielāka par sociālo diskonta likmi, kas norādīta makroekonomiskajos pieņēmumos un prognozēs, ko projekta iesniedzējs ir izmantojis, izstrādājot izmaksu un ieguvumu analīzi;

2)
izmaksu un ieguvumu analīzē aprēķinātā projekta ekonomiskā neto pašreizējā vērtība ir lielāka par nulli;

3)
izmaksu un ieguvumu analīze ir sagatavota atbilstoši Vides aizsardzības un reģionālās attīstības ministrijas izstrādātajā SAM 3.3.1. projekta izmaksu un ieguvumu analīzes metodikā noteiktajiem principiem;

4)
izmaksu un ieguvumu analīzes sagatavošanā ir izmantoti atbilstošie makroekonomiskie pieņēmumi un prognozes;

5)
PIV 4.pielikumā „Projekta izmaksu efektivitātes novērtēšana” norādītā informācija atbilst izmaksu un ieguvumu analīzē norādītajai informācijai.)

	9.
	Papildus informācija, t.sk. eksperta secinājums par projekta realizāciju.
	Ekspertam jānorāda jebkādi citi būtiski faktori par projektu (t.sk. izmaksām), kas var ietekmēt lēmuma pieņemšanu par projektu.


* eksperts pie katra pārbaudāmā jautājuma norāda “Jā”, “Nē” vai “Nav attiecināms”.

Eksperta atzinums:

	Jānorāda kritērija/u numuru/s , kuram/iem ir sniegts vērtējums “Jā” vai “Nē”.


	Eksperta vārds, uzvārds
	Paraksts
	Datums

	
	
	


3.pielikums

TEHNISKĀ SPECIFIKĀCIJA “B” DAĻAI
Daugavpils pilsētas pašvaldība plāno piesaistīt būvniecības jomas ekspertu (turpmāk – Eksperts) Komisijai iesniegtā projekta iesnieguma izvērtēšanai un atzinuma sniegšanai darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa "Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām” pirmās projektu iesniegumu atlases kārtas „Ieguldījumi uzņēmējdarbībai nozīmīgā infrastruktūrā nacionālas nozīmes attīstības centru pašvaldībās" ietvaros.
1. Prasības Ekspertam:
1.1. iegūts sertifikāts ēku būvdarbu vadīšanas jomā, kas apliecina kompetenci ēku būvniecības jomā;

1.2. pieredze ēku būvdarbu vadīšanā (vismaz 3 (trīs) gadi);
1.3. zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;
1.4. nav bijis iesaistīts Daugavpils pilsētas pašvaldības projekta iesnieguma “Rūpnieciskās teritorijas attīstība ražošanas ēkas izbūvei Spaļu ielas rajonā, Daugavpilī” sagatavošanā.
2. Darba uzdevums:
2.1. izvērtēt Komisijai iesniegto projekta iesniegumu un nepieciešamības gadījumā precizētu projekta iesniegumu un atkārtoti precizētu projekta iesniegumu, sniedzot atzinumu saskaņā ar pielikumā pievienoto formu “Eksperta atzinums” (4.pielikums).

Gadījumā, ja pēc projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Gadījumā, ja pēc precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanas tiek sagatavots atzinums par konstatētajām neatbilstībām atkarībā no vērtējamās dokumentācijas kvalitātes, pēc atkārtoti precizēta projekta iesnieguma iesniegšanas un pēc Komisijas lēmuma, jāveic atkārtota dokumentācijas izvērtēšana un atzinuma sagatavošana. 
Ja Komisija nelemj par Eksperta piesaisti precizēta vai atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšanai, dokumentācijas izvērtēšana netiek veikta.
Pakalpojums ir izpildīts un rēķins var tikt apmaksāts tikai pēc faktiski sagatavotā atzinuma, ko Pasūtītājs ir pieņēmis un akceptējis. 
Atzinums sniedzams, ņemot vērā Ministru kabineta 2015.gada 13.oktobra noteikumus Nr.593 “Darbības programmas ”Izaugsme un nodarbinātība” 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām” īstenošanas noteikumi” un atlases nolikuma 4.pielikumu “Projektu iesniegumu vērtēšanas kritēriju piemērošanas metodika” https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/3.3.1.-sam-(jauns). 
2.1. sniegt atzinumu 7 (septiņu) darba dienu laikā no darba uzdevuma saņemšanas saskaņā ar līguma nosacījumiem;
2.2. nepieciešamības gadījumā sniegt papildus skaidrojumus par Eksperta atzinumā norādīto informāciju;

2.3. parakstīt apliecinājumu par konfidencialitātes ievērošanu projekta iesnieguma izvērtēšanā pirms Eksperts uzsāk Darba uzdevuma izpildi.
3. Piedāvājumam pievienojamie dokumenti, lai apliecinātu Eksperta atbilstību prasībām
3.1. dzīves gājuma apraksts (CV), kurā atspoguļota tehniskā izglītība un pieredze ēku būvdarbu vadīšanā (vismaz 3 (trīs) gadi) un zināšanas Eiropas Savienības finanšu instrumentu līdzfinansēto projektu īstenošanā;
3.2. sertifikāta ēku būvdarbu vadīšanas jomā kopija.
4.pielikums
Būvniecības jomas eksperta atzinuma forma (pārbaudes lapa)

projekta novērtējuma veikšanai

darbības programmas "Izaugsme un nodarbinātība" 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa "Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām" pirmās kārtas ietvaros
https://www.daugavpils.lv/pilseta/pilsetas-attistiba/projekti/projektu-iesniegumu-atlase/3.3.1.-sam-(jauns)
Projekta iesniegums:

	Projekta numurs:
	

	Projekta iesniedzējs:
	

	Projekta nosaukums:
	


	Nr.
	Kritērija numurs, pārbaudāmais jautājums
	Vērtējums 
(Jā vai Nē un punktu skaits, ja attiecināms) *
	Vērtējuma pamatojums (eksperta atzinumā informācijai jābūt skaidrai un nepārprotamai, pamatotai ar informācijas avotiem) **

	1.
	Kritērijs Nr.1.6.
Par ēkas un ar to saistītās infrastruktūras būvniecību, pārbūvi, atjaunošanu vai restaurāciju.
Projekta iesniegumam ir pievienoti šādi dokumenti:

1. projekta gatavības stadijas apliecinoši dokumenti:

- būvatļauja vai apliecinājuma karte, vai paskaidrojuma raksts, vai būvvaldes izziņa, kas liecina, ka būvdarbiem būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama (attiecināms, ja nav iesniegts, izmantojot Būvniecības informācijas sistēmu (turpmāk – BIS);
- būvprojekts (attiecināms, ja nav iesniegts, izmantojot BIS);

- detalizēta būvniecības darbu izmaksu tāme, kas sastādīta atbilstoši normatīvajos aktos noteiktajai kārtībai par būvniecības darbu izmaksu tāmju sagatavošanu (attiecināms, ja nav būvprojekta sastāvdaļa) un kas datēta ne vēlāk kā vienu gadu pirms projekta iesniegšanas vai būvdarbu līgums (ja tas noslēgts pirms projekta iesnieguma iesniegšanas). 
2. īpašuma vai turējuma tiesības, vai apbūves tiesības apliecinoši dokumenti par īpašuma objektu, kurā plānoti ieguldījumi projekta ietvaros.
3. sertificēta būvinženiera ekspertīzes atzinums virszemes un pazemes komunikāciju infrastruktūras pārbūvei (attiecināms, ja projekta iesniegumā neattiecināmajās izmaksās plānotas vājstrāvu tīklu pārbūves, pārcelšanas, padziļināšanas, tīklu aizsardzības izmaksas), kurā norādīts, ka, veicot projektā plānotās ēkas infrastruktūras būvniecības darbības, pastāv komunikāciju infrastruktūras bojāšanas risks vai nav iespējams izvairīties no virszemes vai pazemes komunikāciju infrastruktūras pārbūves, nodrošinot, ka investīcijas nerada priekšrocības inženiertīklu īpašniekam un atbilst nosacījumiem par valsts atbalstu komercdarbībai.
Dokumentiem jābūt sagatavotiem latviešu valodā vai jābūt pievienotam apliecinātam tulkojumam latviešu valodā.
	
	Vērtējums ir “Jā”, ja ir iesniegti uzskaitītie projekta iesnieguma dokumenti (kuri ir attiecināmi).

	2.
	Kritērijs Nr.1.11.
Par ēkas un ar to saistītās infrastruktūras būvniecību, pārbūvi, atjaunošanu vai restaurāciju.

1.11. Projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos
 par specifiskā atbalsta mērķa īstenošanu noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus un:

1.11.1.
ir saistītas ar projekta īstenošanu; 

1.11.2.
ir nepieciešamas projekta īstenošanai (projektā norādīto darbību īstenošanai, mērķa grupas vajadzību nodrošināšanai, definētās problēmas risināšanai); 

1.11.3.
nodrošina projektā izvirzītā mērķa un rādītāju sasniegšanu.

	
	Vērtējums ir „Jā”, ja (projekta iesniegumā plānotās darbības attiecībā uz būvniecības iecerēm):
- projekta iesniegumā iekļautās kopējās izmaksas (kopējās projekta attiecināmās izmaksas, kopējās projekta neattiecināmās izmaksas un kopējās projekta izmaksas), plānotās atbalstāmās darbības un izmaksu pozīcijas atbilst MK noteikumos noteiktajām, t.sk. nepārsniedz noteikto izmaksu pozīciju apjomus;
- projekta darbības atbilst MK noteikumu 44.punkta nosacījumiem, kā arī projekta darbības tiek veiktas tādā infrastruktūrā, kas atbilst MK noteikumu 37.punkta nosacījumiem par īpašumtiesībām. (Ja īpašumtiesību dokumenti nav iesniegti, bet projekta iesnieguma vērtētājam ir iespēja informāciju par īpašumtiesībām pārbaudīt publiskajās datubāzēs, vērtējums tiek balstīts uz publiskajā datu bāzē pieejamo informāciju, izdruku saglabājot projekta iesnieguma vērtēšanas dokumentācijā);
- PIV 1.1.sadaļā „Projekta kopsavilkums: projekta mērķis, galvenās darbības, ilgums, kopējās izmaksas un plānotie rezultāti”, 3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”, būvprojektā, izmaksu tāmēs, kartogrāfiskajā materiālā un citos projekta iesniegumam pievienotajos dokumentos norādītās attiecināmās (tiešās, netiešās) un neattiecināmās izmaksas atbilst MK noteikumu nosacījumiem, kā arī MK noteikumos paredzētajiem izmaksu ierobežojumiem;

!!! Projekta izmaksas pamatojošie dokumenti (piemēram, tāmes, līgumi u.tml.) var būt izstrādāti par plašāku darbību/izmaksu loku nekā plānotas darbības/izmaksas PIV, tomēr tādā gadījumā izmaksām, kas attiecas uz projekta iesniegumu, ir jābūt identificējamām un atsevišķi nodalītām;
Gadījumā, projekta izmaksas pamatojošie dokumenti (piemēram, tāmes, līgumi u.tml.) ir izstrādāti par plašāku darbību loku nekā plānotas izmaksas par darbībām projekta iesniegumā, tādā gadījumā izmaksām jābūt identificējamām vai atsevišķi nodalītām attiecināmajās un neattiecināmajās izmaksās.

- projekta iesniegumā (3.pielikumā „Projekta budžeta kopsavilkums”) iekļautās izmaksu pozīcijas ir sadalītas apakšpozīcijās un izmaksu vienībās, līdz tādam līmenim, kas ļauj pārliecināties par izmaksu attiecināmību;
PIV 1.5.sadaļā „Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti” projekta darbības ir precīzi definētas, t.i., no darbību nosaukumiem var spriest par to saturu.

	3.
	Kritērijs Nr.4.6.
Par ēkas un ar to saistītās infrastruktūras būvniecību, pārbūvi, atjaunošanu vai restaurāciju.

4.6. Projekta iesniegumā atspoguļota projekta īstenošanas gatavības pakāpe:

4.6.1. visām projekta ietvaros plānotajām būvniecības darbībām ir augsta gatavības pakāpe, ja:

-
ir veikta būvvaldes atzīme par būvdarbu uzsākšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā, vai ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas liecina, ka būvdarbiem būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, un par visām būvniecības darbībām ir izsludināts iepirkums (4 punkti);

4.6.2. visām projekta ietvaros plānotajām būvniecības darbībām ir vidēja gatavības pakāpe, ja:

-  veikta būvvaldes atzīme par projektēšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā, vai ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas liecina, ka būvdarbiem būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, un par būvniecības darbībām nav izsludināts iepirkums (2 punkti);

4.6.3. nav izpildītas 4.6.1. un 4.6.2.apakškritērijā noteiktās prasības (0 punkti).
	
	 Kritērijā jāsaņem vismaz 2 punkti.

Kritērija vērtēšanai izmanto PIV 2.2.apakšpunktā „Projekta īstenošanas, administrēšanas un uzraudzības apraksts” un 3.3.apakšpunktā „Saskaņa ar horizontālo principu „Ilgtspējīga attīstība” apraksts” norādīto informāciju un papildus iesniegtos dokumentus (tehniskā dokumentācija, t.sk. būvprojekts, būvatļauja, apliecinājuma karte, paskaidrojuma raksts, būvvaldes izziņa, u.c.).

Kritērijā piešķir 4 punktus, ja:

1)
par visām projektā plānotajām būvniecības darbībām ir izstrādāta tehniskā dokumentācija, par ko liecina būvvaldes atzīme par būvdarbu uzsākšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā;

2)
ja projekta būvniecības darbībām (vai kādai no projekta būvniecības darbībām) būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas šo faktu apstiprina;

3)
par visām projektā plānotajām būvniecības darbībām ir izsludināts iepirkums.

Kritērijā piešķir 2 punktus, ja:

1)
par visām projektā plānotajām būvniecības darbībām ir izstrādāta tehniskā dokumentācija, par ko liecina būvvaldes atzīme par projektēšanas nosacījumu izpildi būvatļaujā vai apliecinājuma kartē, vai paskaidrojuma rakstā;

2)
ja projekta būvniecības darbībām (vai kādai no projekta būvniecības darbībām) būvatļauja, paskaidrojuma raksts vai apliecinājuma karte nav nepieciešama, ir iesniegta būvvaldes izziņa, kas šo faktu apstiprina;

3)
par būvniecības darbībām vai par kādu no projektā plānotajām būvniecības darbībām nav izsludināts iepirkums. 

Ja nav izpildīta 4.6.1.vai 4.6.2.apakškritērijā noteiktās prasības, kritērijā piešķir 0 punktus un vērtējums ir „Jā, ar nosacījumu”.

	4.
	Kritērijs Nr.4.7.:
Par ēkas un ar to saistītās infrastruktūras būvniecību, pārbūvi, atjaunošanu vai restaurāciju.

4.7. Projekta ietekme uz horizontālo principu „Vienlīdzīgas iespējas”:

4.7.1. projektā ir iekļautas specifiskas darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam (1 punkts);

4.7.2. projektā nav iekļautas specifiskas darbības vides un informācijas pieejamības nodrošināšanai papildu būvnormatīvos noteiktajam (0 punkti).
	
	Kritērijs nav izslēdzošs.

Kritērija vērtēšanai izmanto:

1)
projekta iesnieguma 1.5.sadaļā „Projekta darbības un sasniedzamie rezultāti”, 3.1.sadaļā „Saskaņa ar horizontālo principu „Vienlīdzīgas iespējas” apraksts” un 3.2.sadaļā „Projektā plānotie horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” ieviešanai sasniedzamie rādītāji” norādīto informāciju;

2)
Labklājības ministrijas izstrādāto metodiku „Metodika horizontālā principa „Vienlīdzīgas iespējas” īstenošanas uzraudzībai 2014.-2020.” (pieejams: http://sf.lm.gov.lv/lv/vienlidzigas-iespejas/2014-2020/). 

Kritērijā piešķir 1 punktu, ja projektā ir paredzētas specifiskas darbības papildu būvnormatīvos noteiktajam, proti, darbības, kas īpaši veicina vides un informācijas pieejamību personām ar kustību traucējumiem, redzes, dzirdes vai garīga rakstura traucējumiem, vecāka gadagājuma cilvēkiem un vecākiem ar bērniem. 

Piemēram:

-
attiecīgās jomas nevalstisko organizāciju ekspertu konsultācijas būvprojekta izstrādes un būvniecības procesa gaitā; 

-
reljefa virsma un vadlīnijas būvēs; 

-
kontrastējošs krāsojums pie līmeņu un virsmu maiņas;

-
marķējumi un piktogrammas;

-
aizsargmargas; 

-
automātiski veramas durvis un fiksējoši durvju mehānismi;

-
ergonomiski rokturi un aprīkojums; 

-
u.c. labās prakses piemēri un inovatīvi risinājumi.

Papildus izmantojamā informācija:

-
Informācija par vides pieejamības labās prakses piemēriem:

http://sf.lm.gov.lv/f/files/Laba__prakse_HP_VI_2014.pdf 

-
Vadlīnijas būvnormatīvu piemērošanai attiecībā uz vides pieejamību personām ar funkcionāliem traucējumiem: http://sf.lm.gov.lv/lv/vienlidzigas-iespejas/pazinojums4/          

-
Ieteikumi cilvēku ar redzes traucējumiem vides pieejamības standartu izstrādāšanai un ieviešanai Latvijā: https://em.gov.lv/files/buvnieciba/VP_2.pdf   

-
Taktilie uzraksti: https://em.gov.lv/files/buvnieciba/VP_3.pdf   

Kritērijā piešķir 0 punktus, ja projekta iesniegumā  nav norādītas specifiskas darbības papildu būvnormatīvos noteiktajam.

	5.
	Papildus informācija, t.sk. eksperta secinājums par projekta realizāciju.
	Ekspertam jānorāda jebkādi citi būtiski faktori par projektu (t.sk. izmaksām), kas var ietekmēt lēmuma pieņemšanu par projektu.


* eksperts pie katra pārbaudāmā jautājuma norāda “Jā” vai “Nē” un punktu skaits (ja attiecināms)

Eksperta atzinums:

	Jānorāda kritērija/u numuru/s , kuram/iem ir sniegts vērtējums “Jā” , “Nē” un punktu skaits (ja attiecināms). 


	Eksperta vārds, uzvārds
	Paraksts
	Datums

	
	
	


5.pielikums
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 FINANŠU UN TEHNISKAIS PIEDĀVĀJUMS
“Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 3.3.1.SAM ietvaros”

Uzaicinājuma identifikācijas Nr.AD 2020/17
“A” DAĻA
Pretendenta finanšu piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

	Pakalpojums
	Daudzums
	Summa bez PVN, EUR

	Projekta iesnieguma un nepieciešamības gadījumā precizēta projekta iesnieguma un atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšana un atzinuma sagatavošana:

	Projekta iesniegums
	1
	

	Precizēts projekta iesniegums
	1
	

	Atkārtoti precizēts projekta iesniegums
	1
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena bez PVN, EUR:
	

	PVN, EUR:
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena kopā ar PVN, EUR:
	


Piedāvātā cena vārdiem: (ierakstīt piedāvājuma cenu EUR bez pievienotās vērtības nodokļa (PVN))
Pretendenta tehniskais piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

Piedāvātā speciālista vārds, uzvārds un joma: ___________________________________________________________________________________.
         Apliecinām, ka:

· iepazināmies ar cenu aptaujas “Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 3.3.1.SAM ietvaros” prasībām;
· spējam nodrošināt pasūtījuma izpildi un mums ir pieredze līdzīgu pakalpojumu sniegšanā; 

· nav tādu apstākļu, kuri liegtu mums piedalīties cenu aptaujā un pildīt tehniskās specifikācijās norādītās prasības;
· apņemamies (ja pasūtītājs izvēlējies šo piedāvājumu) veikt pakalpojumu pēc piedāvājumā norādītājām cenām. Piedāvātā cena ir galīga un netiks paaugstināta līguma izpildes laikā;
· saprotam, ka Jums nav pienākums pieņemt kādu no piedāvājumiem, kuru Jūs saņemsiet.

	Vārds, uzvārds*
	

	Amats
	

	Paraksts
	

	Zīmogs
	


* Pretendenta vai tā pilnvarotās personas vārds, uzvārds
INFORMĀCIJA PAR PRETENDENTU

Pretendenta nosaukums:

Reģistrēts _________________________ (kur, kad, reģistrācijas Nr.)

Nodokļu maksātāja reģistrācijas Nr. ______________ .
Juridiskā adrese: 



 

Bankas rekvizīti:

Kontaktpersonas vārds, uzvārds:

Tālrunis:


Fakss: 

E-pasta adrese:



Tīmekļa vietnes adrese:

Datums _____________

______________________/                          /
6.pielikums
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 FINANŠU UN TEHNISKAIS PIEDĀVĀJUMS
“Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 3.3.1.SAM ietvaros”

Uzaicinājuma identifikācijas Nr. AD 2020/17
“B” DAĻA
Pretendenta finanšu piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

	Pakalpojums
	Daudzums
	Summa bez PVN, EUR

	Projekta iesnieguma un nepieciešamības gadījumā precizēta projekta iesnieguma un atkārtoti precizēta projekta iesnieguma izvērtēšana un atzinuma sagatavošana:

	Projekta iesniegums
	1
	

	Precizēts projekta iesniegums
	1
	

	Atkārtoti precizēts projekta iesniegums
	1
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena bez PVN, EUR:
	

	PVN, EUR:
	

	Kopējā piedāvātā līgumcena kopā ar PVN, EUR:
	


Piedāvātā cena vārdiem: (ierakstīt piedāvājuma cenu EUR bez pievienotās vērtības nodokļa (PVN))
Pretendenta tehniskais piedāvājums atbilstoši Pasūtītāja Tehniskajai specifikācijai:

Piedāvātā speciālista vārds, uzvārds, sertifikāta Nr. un joma: ___________________________________________________________________________________.
         Apliecinām, ka:

· iepazināmies ar cenu aptaujas “Ekspertu piesaiste Daugavpils pilsētas pašvaldības projektu iesniegumu vērtēšanas komisijā 3.3.1.SAM ietvaros” prasībām;
· spējam nodrošināt pasūtījuma izpildi un mums ir pieredze līdzīgu pakalpojumu sniegšanā; 

· nav tādu apstākļu, kuri liegtu mums piedalīties cenu aptaujā un pildīt tehniskās specifikācijās norādītās prasības;
· apņemamies (ja pasūtītājs izvēlējies šo piedāvājumu) veikt pakalpojumu pēc piedāvājumā norādītājām cenām. Piedāvātā cena ir galīga un netiks paaugstināta līguma izpildes laikā;
· saprotam, ka Jums nav pienākums pieņemt kādu no piedāvājumiem, kuru Jūs saņemsiet.

	Vārds, uzvārds*
	

	Amats
	

	Paraksts
	

	Zīmogs
	


* Pretendenta vai tā pilnvarotās personas vārds, uzvārds
INFORMĀCIJA PAR PRETENDENTU

Pretendenta nosaukums:

Reģistrēts _________________________ (kur, kad, reģistrācijas Nr.)

Nodokļu maksātāja reģistrācijas Nr. ______________ .
Juridiskā adrese: 



 

Bankas rekvizīti:

Kontaktpersonas vārds, uzvārds:

Tālrunis:


Fakss: 

E-pasta adrese:



Tīmekļa vietnes adrese:

Datums _____________

______________________/                          /
� Ministru kabineta 2015.gada 13.oktobra noteikumi Nr.593 “Darbības programmas ”Izaugsme un nodarbinātība” 3.3.1. specifiskā atbalsta mērķa “Palielināt privāto investīciju apjomu reģionos, veicot ieguldījumus uzņēmējdarbības attīstībai atbilstoši pašvaldību attīstības programmās noteiktajai teritoriju ekonomiskajai specializācijai un balstoties uz vietējo uzņēmēju vajadzībām” īstenošanas noteikumi”.


� Ministru kabineta 2016.gada 8.marta noteikumi Nr.152 “Darbības programmas “Izaugsme un nodarbinātība” 4.2.2. specifiskā atbalsta mērķa “Atbilstoši pašvaldības integrētajām attīstības programmām sekmēt energoefektivitātes paaugstināšanu un atjaunojamo energoresursu izmantošanu pašvaldību ēkās” īstenošanas noteikumi”
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